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Talabér Marta:

Tisztelettel koOszontom Képvisel6-tarsaimat Varpalota Varos Képvisel6-
testiiletének szeptember havi rendkiviili tilésén. A mai iilésiinket megnyitom.
A jelenléti iv alapjan megdllapitom, hogy a Képviseld-testiillet 8 fdvel
hatarozatképes. El6re jelezte tavollétét Huszarné Bacsardi Valéria, Keresztény
Levente, Maté Jozsef és Falussy Sandor képvisel6 ur.

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

SzMSz-iink és az onkormdanyzati torvény értelmében a kotelez6 eseteket
kivéve a képvisel6-testiilet donthet a zart ilés elrendelésérdl.

Az alabbi el6terjesztés a mérlegelhet6 kategoriaba tartozik.

A zart 1ilés elrendelésérdl a Képviselo-testiiletnek mindsitett tébbséggel kell
dontenie.

Zart iilésen javasolom targyalasra a kovetkezd el6terjesztést:

1) Magyar Motorkerékpar Kft. taggy(ilési hatarozatanak megtargyalasa (184)
Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal 1 tartézkodds mellett tdmogatja az
elGterjesztés zdrt lilésen torténd tdrgyaldsdt, és a kévetkezé hatdrozatot

hozta:

194/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

Varpalota Véaros Onkorményzati KépviselS-testiilete tigy déntdtt, hogy a
Polgarmester altal ,,Z” 184. sorszamon el&terjesztett, ,, Magyar Motorkerékpdr
Kft. taggylilési hatdrozatdnak megtdrgyaldsa” targyu elGterjesztést zart iilés
keretében targyalja.

Tisztelt Képvisel6-testiilet!
Az iilés napirendjére az alabbi javaslatot teszem:

1) Csatlakozdsi javaslat a Bursa Hungarica FelsGoktatadsi Osztondijpalyazat
2013. évi forduldjahoz (181)

2) Koznevelési intézmények miikodtetése a 2013/2014-es tanévben (183)

3) A Varpalotai Hircentrum Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
alapdokumentumainak jovahagyasa (185)

4) Varpalota-Bérlakasépitd és Uzemeltetd Kft.-vel szembeni végrehajtdsi vagy
felszamolasi eljards meginditasa (182)

ZART ULES
1) Magyar Motorkerékpar Kft. taggy(ilési hatarozatanak megtargyalasa (184)



Talabér Marta:
Van valakinek ett6l eltérd javaslata? (Nem volt.)
Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal elfogadta Vdrpalota Vdros
Onkormdnyzati Képviseld-testiilete 2012. szeptember 27-i rendkiviili lilésének
a napirendjét.

(8,10 6rakor Falussy Sdndor megérkezett, a létszam: 9 f6)

1) Csatlakozasi javaslat a Bursa Hungarica Fels6oktatasi
Osztondijpalyazat 2013. évi forduléjahoz (181)

Talabér Marta:

Van valakinek kérdése? (Nem volt.)

Véleménye? (Nem volt.)

Hozzaszo6lasa? (Nem volt.)

Aki egyetért a csatlakozassal, kérem, szavazzon!

A Képviselo-testiilet 9 igen szavazattal a kévetkezd hatdrozatot hozta:

195/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

1.) Varpalota Varos Onkormdanyzati Képvisel§-testiilete 2013. naptari évben
is csatlakozik — az 51/2007. (II1.26.) Kormanyrendeletben szabalyozott —
Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztondijpalyazat
2013. évi forduléjahoz, melynek keretében tamogatja a szocidlisan
raszorulé varpalotai fels6oktatasi hallgatokat 1.250.000 Ft eldirdnyzat
keretdsszegig, amely 0Osszeget a 2013. évi koltségvetésben miikddési
céltartalékba helyez.

Az elbirdnyzat forrdsa: Vérpalota Véaros Onkormdnyzatdnak 2013. évi
koltségvetése.

2.) A Képvisel6-testiilet felkéri a Polgdrmestert, hogy a csatlakozéasrél szo6lé
nyilatkozatot az Emberi Er6forrasok Minisztériuma Emberi Er6forras
Tamogataskezeld részére kiildje meg.

Hatarido: a nyilatkozat megkiildésére: 2012. oktéber 15.
Felelds: Talabér Marta polgarmester

Maténé dr. Ignacz Anita jegyzd
Végrehajtasban kézremiikodik:
Dobos Adrienn irodavezetd
Puklicsné Nagy Viktoria kézoktatdsi szakreferens




‘2) Koznevelési intézmények miikodtetése a 2013/2014-es tanévben  (183) ‘

Talab ér Marta:
Van valakinek kérdése?

Falussy Sandor:

Az lenne a kérdésem, hogy mennyire prompt volt a feladat, hogy ezt a tegnapi
napon lehetett csak egy email-ben a dontéshozo testiilet elé tarni? Komolyan
gondolja valaki, hogy - egyébként egy ilyen sulyd iigyletr6l - lehet igy
egyértelmi dontést hozni, bar még lesz egy oktoberi testiileti iilés? Bar,
rendelkezésre allt akar még egy éjszaka is. A masik kérdésem az lenne, ha a
tablazatokat tekintjiik, akkor alapvetéen 6sszegeket latunk, de nem tulsagosan
nagy mennyiségili ez az adatkozlés. Hany f6t érint személyében? 543 f6 az
osszes intézményi létszam. A technikai személyzet lenne az érdekes. Ok itt
maradnanak ebben a feldllasban? Ezt nem latom.

D e a k Istvanné:

Mar a testiileti iilés elott, az el6készitd szakreferenssel probaltam egyeztetni.
Kérdezném: jol értelmezem, hogy amennyiben ugy dontiink, hogy a
miikédtetés a varosban marad, az azt jelenti, hogy a Bartos Iskolat és a Thuri
Gimnaziumot tekintve a mi{ikodési koltség a varost terheli, holott ezek eddig
megyei fenntartasban voltak? Mivel az épiiletek tulajdonjoga a varosé, ezért
ide keriilnek a technikai személyzetnek a kiadasai, illetve minden egyéb
kiadds is, ami az épiilettel kapcsolatos miikédtetést jelenti. Ezek az
intézmények ez év januar elsejével olyan értelemben 4llami fenntartasba
keriiltek mar, hogy a pedagégusok bérét az allam finanszirozza. Ez bizonyos
plusz terhet is jelent a varosnak? A térvénybdél korabban ezt nem olvastam ki,
ez az anyag engem meglepett.

Talabér Marta:

Hataridé szeptember 30-a. Ha ezt meg akarjuk targyalni, akkor most van ra
lehet6ségiink, mivel a rendes testiileti iilés megtdrtént szeptember kdzepén,
ezért most tudtuk visszahozni, és elég sok eldokészitést igényelt. Az, hogy
szeretnénk, vagy nem szeretnénk, el tudjuk donteni akkor is, ha egy nappal
korabban keriilt kikiildésre. Akit érdekelt a téma, az elGterjesztés nélkiil is
foglalkozhatott vele, és kialakithatta a maga allaspontjat. En amellett érvelek,
hogy a megnovekedett nehézségekkel egyiitt is, a varos ugy nyilatkozzon,
hogy képes wvallalni a mikodtetést, aztan oktoberben meglatjuk, lesz-e
valamilyen valtozas. Akarhogyan is torténik, jovOé augusztus végeéig ez a
feladat igy is, agy is nalunk lesz, mivel ezt a tanévet mi fogjuk finanszirozni
miikodtetés tekintetében. A technikai személyzet kapcsan megadom a szot
Puklicsné Nagy Viktorianak.

Puklicsné Nagy Viktoria:

Természetesen a technikai létszam tablazatokban lebontva megvan minden
intézmény tekintetében név nélkiil, de személyenként. Az oktoberi dontéshez
az el6terjesztés mogeé tudjuk tenni ezeket a tablazatokat.

Talabér Marta:
Vélemény, hozzaszolas?




Falussy Sandor:

Sokatmondénak tartom, amit Varpalota polgarmestere az imént mondott, hogy
teljesen jo6, hogy tegnapi napon keriilt kikiildésre az anyag, mivel aki
foglalkozni akart vele, az megtehette. Ilyen alapon, természetesen a vilagon
semmit nem is kellene a dontéshozo testiilet elé tarni, hiszen hobbibdél, vagy
hivatadstudatb6l barki ezzel mélyen foglalkozhat. Azért én felhivham a
figyelmet, hogy az onkormdanyzatisagnak van egy {irott és iratlan
szabalyrendszere. Onok ezt ldbbal tapossadk mar j6 ideje. Amig ez a tobbség
lesz, ez nyilvan igy is marad. Ami a konkrét anyagot és magat a kérdést illeti:
még ha a dontéshozatal latszélag nem végleges is — bar van egy sejtésem ra —
az a baj, hogy itt mar j6 dontést nem lehet hozni. Maga az alapkoncepci6 az
ugy rossz, ahogy van. Az az elgondolas, hogy van egy kiilén, kdzponti
fenntart6 és van egy helyi dnkormanyzat, amelyik miikédtet, az bukdasra van
itélve. Ami minden j6zan észnek ellentmond, kiilonésen 1ugy, ha
belegondolnak, maga a fenntart6 meghatarozza majd a tényleges miikodés
rendjét: az oktatas mikéntjét, az 6raszamot egy adott intézményben, ami csak
egy éplilet az oOnkorméanyzat szempontjabol, az o©Onkormdanyzat pedig a
gondnoki szerepre emelkedett ezen a szinten. Ehhez gratuldlok! A fenntart6
majd megmondja, hogy milyen tanitas folyjon, hany osztallyal, hogyan legyen
kihasznalva, a felét becsukja, a madasikban délutdn is oktat. Az, aki a
miikodtetést véallalja, nem tudja, hogy mit vallal. Ugy gondolja, j6l karban
tartja, fiti, vilagitja, stb., csak azt nem tudja, mindezt mennyi idében, hany
6raban, hany fére stb. kell majd tennie. Amennyiben az allam
megszemélyesiilne 3200 felé, vagy ahdny iskola vagy ahdny o6nkormdanyzat
van, aki intézményt fenntart, még jé is lenne, de ez nem igy fog miikddni.
Eppen ezért azt kell mondanom, hogy egyfel6l haraphatjuk azt az ujjunkat —
muszaj tobbes szamban beszélni, mert bar nem szerettem volna, de a
dontéshozatal része leszek — hogy az énkormanyzat tulajdonképpen kiengedi a
kezébdl ,,n” 1étszam foglalkoztatasat.

D e a k Istvanné:

A magam részérdél eleve magaval a torvénnyel nem tudok egyetérteni.
Pedagégusként is azt gondolom, hogy abszolut lehetetlen helyzet az, hogy egy
kdzponti iranyitas dontse el azt, hogy egy adott iskolaban milyen pedagdégiai
program legyen, mit valdsitson meg, ehhez milyen pedagégusokra legyen
sziikség. Hiszen maga a pedagogiai program donti el a pedagogus-
szlikségletet, a pedagdégusokat viszont a kozpont fogja foglalkoztatni. Még
abban is 6 fog donteni, hogy az adott szakra felvehet-e pedagégust.
Emlékezzenek, most éppen volt egy cikk ezzel kapcsolatosan: adott iskolaban,
adott pedagégus 4 napig dolgozott, majd 4 nap utan nem kotottek vele
szerz6dést, mindenki massal igen. Ilyen anomadlidk és mindenféle egyebek
fordulhatnak eld, ha nem helyi szinten sikeriil eldénteni és nem helyi szinten
fogja tudni eldonteni az onkormanyzat, hany iskolara, az iskoldkon beliil
milyen programra, milyen egyedi, egyéni programokra van sziikség. Ezt
messzir6l — még akkor sem, ha ez az iranyité szervezet megyei vagy kistérségi
lesz — akkor sem fogja tudni eldonteni. Ez a kompetencia nagyon jé helyen
volt az Oonkormdanyzatokndal. Err6l most nem tudunk donteni, hiszen ezt a
Parlament elddntotte, Polgarmester asszony részese volt ennek a dontésnek.
Most azon kell gondolkodnunk, mi menthet6. Az, hogy a miikédtetés itt
marad, azt pedig ugy latom, hogy a koltségvetési elvonasok lényegesen




magasabbak lesznek, mint azok a feladatok, amelyek egyébként elkeriilnek.
Attol félek, hogy nemhogy jobb helyzetbe, hanem rosszabb helyzetbe fog
keriilni az 6nkormdanyzat ezekkel. Ezért én azt latom, hogy ez a kérdés sokkal
mélyebben kellett volna, hogy érintse az Onkormanyzatot, példaul, hogy
bizottsag nem targyalta, nem tudta ezzel kapcsolatosan a véleményét kifejteni.
Ezt hibanak tartom, ez annal sokkal nagyobb volumenli kérdés, hogy
rendkiviili testiileti iilés keretében reggel 8-9-en elddntsiik, mi legyen a varos
hosszu tava oktatasi koncepciéja. J6 lett volna meghallgatni az érintetteket, a
szakszervezetet, egyéb olyan szervezeteket, akik ebben javaslattevék vagy
véleményformdalok. A most elfogadott torvénynél muszdaj lenne a képviseld-
testiiletnek valamilyen doéntést hozni: én nem tudom tdmogatni az
elOterjesztést amiatt, mert magaval az alapkoncepcidval sem értek egyet.

KatonaCsaba:

Onnan kellene kiindulni, hogy az az iskolarendszer és annak a finanszirozasa,
ami volt az elmualt 20 évben, vagy még korabban Magyarorszagon volt, jo
volt, avagy nem volt j6. Akik régebb ota foglalkoztak ©6nkormanyzati
tevékenységgel, tudjdk, hogy ugyanilyen Kkettés fenntartdsban és
finanszirozasban miikddtek az intézmények. Sajnos, ez az elmult 8 évben elég
negativ fordulatot vett. Kb. 8 évvel ezel6tt 30-40 %-ot kellett hozzatenni sajat
forrasbol egy onkormanyzatnak az intézmény finanszirozasahoz, ez mara
megfordult, a legtobb esetben 60 %-ban az o©nkormdanyzatnak kellett
finansziroznia az oktatdst. Egyel6re ez most is igy van. Az eredeti elképzelés
az volt — és remélem, eljutunk odaig az esélyegyenl6ség megteremtése
érdekében —, hogy allami fenntartasiva valnak az intézmények. Remélem,
hogy ez az dtmeneti idészak el is fog odaig jutni. Elmondandm, hogy ez miért
fontos. Beszélgethetiink arr6l, hogy mikor, milyen esélye van egy-egy
gyereknek és kitlizhetjiik ezt a zaszlénkra, ha ezt nem tudjuk biztositani, és
nem is fogjuk tudni biztositani, ha ez megmarad helyi szinten. Mondok egy
példat: Budaodrs polgarmestere egy reggeli miisorban beszélgetett err6l a
témarol. A telepiilés 1élekszama kb. megegyezik Varpalotaéval, a
koltségvetése azonban 14-17 millidrd forint k6zott mozog, a mi 4,5-5 milliard
forintot el nem érd koltségvetésiinkhoz képest. Kotelezettségei ugyanazok, de
lehet, hogy még kevesebb, mint a miénk, mivel a tomegkozlekedést Budapest
intézi, lehetséges, hogy az uthal6zata fenntartasanak egy részében Budapest
vesz részt. El lehet gondolkodni, hogy lehet-e ilyen modon esélyegyenldséget
teremteni ebben az orszagban, mikor ilyen szintdi eltérések vannak. Azt is
latom, hogy a teljes projekt vagy elképzelés azért nem ment at, mert igen,
azok az erds telepiilések, amelyek jelentds sajat forrasokkal rendelkeznek,
igyekeztek az intézményeik fenntartdsat elérni. Ehhez hozzatartozott volna,
hogy ennek 4&llami szinten valé lefinanszirozasahoz lényegesen nagyobb
forrasanak kellene lennie az 4dllamnak. Egyel6re azt nem lépték meg, hogy
azok az oOriasi bevételek, amelyek egyes telepiiléseken jelentkeztek, azokon a
telepiiléseken, amelyek o6ridasi hatrannyal kiizdenek, biztositsak ezeket a
feltételeket.

Galambos Szilvia:

Tisztelt Képvisel§-tarsaim, Polgarmester asszony! Ugy gondolom, hogy a mai
napon csak egy szandéknyilatkozatot fogadunk el. Erre hivtuk 6ssze a mai
tilést, hogy kifejezziik azon szdndékunkat, hogy a miikodtetést wvallalni




kivanjuk a jovében, vagy nem kivanjuk vallalni. Ehhez képest nem értem,
Deakné Képvisel6-tarsamnak a ,, mit nem tud tamogatni” tipusu hozzaszolasat.
Nem értem, hogy most a mikodtetést nem akarjak felvallalni, a mellett
érvelnek, hogy azt ne vallaljuk fel, vagy azt szeretnék, hogy azt felvallaljuk,
és ezért nem tudjak eldonteni. Nem tudom elddnteni, hogy most mit akarnak.
A szandékot szeretném hallani! Szeretném még kifejteni, hogy az a
kéznevelési modell, ami most bevezetésre keriil ebben az orszdgban, az nem
egyedi. Eurépa szamos orszagaban ezzel a modellel mar régota élnek. Mi nem
vagyunk ehhez hozzéaszokva. A rendszervaltas utan az 6nkormanyzatok kaptak
olyan lehet6séget, hogy fenntartsdk intézményeiket. Mdas allamokban ez nem
igy van, nem igy oldottak meg a kdznevelést, és jol miikodik. Nem is ez az
érdekes, hanem az, hogy akkora iligyet csindlunk a fenntartéi feladatkoérbél,
amit idaig egyébként egyre nehezebben tudtunk elldtni, de amikor a megyei
onkormanyzatnak Varpalota elsoként atadta az 6sszes kozépiskolajat, akkor ez
nem volt probléma. Minden lelkiismeret-furdalas nélkiil megtortént, pedig el
kell mondanom, akkor is egy fels6bb szint mondta meg, hany osztdly, hany
pedagogus, hany gyerek, hany intézmény. Azt gondolom, ezek nem egyedi
példdk, nem kellene most abbol kiindulni, hogy mindenképp rosszul fog
miikédni ez a modell. Majd be fog bizonyosodni. Azt kérem, most azon
gondolkodjunk el kozbésen, hogy a miikodtetést kozdsen ez a Képvisel6-
testiilet szeretné tovabbvinni, vagy nem szeretné.

Falussy Sandor:

Amit Alpolgarmester Gr az elébb az eddigi fenntartds rendjérél
osszehasonlitasképpen mondott, az nem igaz. Amit Galambos Szilvia mondott,
anno a megyei intézményekhez fenntartdsba atadasrél, az szintén nem igaz.
El6szor is iisse fel a jegyz6kodnyveket, bar én sem voltam testiileti tag, hogy
milyen vitakon ment at. Természetesen mar akkor sem varpalotai gyermekek
jartak tobbségében az intézményekbe, tehat térségi feladatellatds volt. Azt
mondja Képviseld asszony, hogy nem tudja, mi a szandékunk. Elmondtuk, de
Onnek szokésa az, hogy félre prébalja vinni az iigyet, hatha ez a
jegyzokonyvben masként marad meg. Nem marad meg masként. A lényeg,
hogy a térvény rossz, és ebbdl nem lehet jol kijonni. Melyik ujjunkat harapjuk
meg: lemondjunk a jogunkrél, vagy vallaljunk valamit, amirél fogalmunk
sincs, mennyibe keriil. (A rendelkezésre dll6 idé lejdrt.)

Ez a baj ebben a cinikus térvényben, amelyik azt mondja, hogy a miikodtet6
onkormanyzat feladata a koznevelési intézményépiilet allagmegdvéasa, az
ezentil jelentkez6 rekonstrukciés fejlesztések  koltsége mar nem
kotelezettsége. Akkor kinek lesz kotelessége?

Talabér Marta:
Falussy Képvisel6 ur, ha mar egyszer megkapta a szo6t, kérem, tartsa be a
rendelkezésre allé id6keretét!

KatonaCsaba:

Csak azért szeretném - ha nem is a vitdt — tovabb folytatni, mert itt
elhangzott egy olyan, hogy Falussy Képviseld ur nem tgy fogalmazott, hogy
hazudunk, hanem hogy nem igaz, amit mondtunk. Ezt visszautasitanam, és
kérném a hivatalt, hogy a kovetkezd, oktdberi testiileti iilésre tételesen
mutassuk ki, melyik intézménynél, mennyi volt az, amit Onkormanyzati




hozzdajarulasbol fizettiink. Remélem, Képvisel6 tur eljut odaig, hogy utana
megkoveti azokat, akiket most megvadolt.

Talabér Marta:

Ott folytatnam, ahol Galambos Szilvia abbahagyta. MSZP vezetés alatt szivbaj
nélkiil adtak at a kozépiskolakat a megyei dnkormanyzatnak. Azt gondolom,
jol mikodtette 6ket a megye, semmi okunk nincs att6l tartani, hogy az allam
ne miikoédtetné jol a varpalotai iskolakat. Menjiink vissza az alapproblémahoz.
16 éven keresztiil vezette az MSZP a varost, ehhez képest a megye varosai
kozil egyediil itt nem tortént meg a struktiravaltas. Kevesebb a gyerek,
ehhez képest két 1j iskola van: a magdaniskola és az egyhazi iskola.
Alsagosnak tartom Deadk Istvanné részér6l az aggédast az onkormdanyzati
iskolakért. Ha nem lenne a maganiskola, akkor lehet, hogy kevesebb
létszamgonddal kiizdene némelyik iskola, akar az altalanos, akar pedig a
kozépiskolakra gondolok. Az MSZP-nél pedig dgy latom, a korlevél nem
érkezett meg, miszerint azt kérik, azt tamogassak a képvisel6-testiiletek, hogy
a mikodtetést vallalja az 6nkorméanyzat. Mert ha az angyalfoldi polgarmester
nekem tudott kiildeni korlevelet, meg az Osszes polgarmesternek, hogy
mindenki miikodtesse tovabb az iskolakat, akkor feltételezem, hogy az MSZP
kommunikacié is olyan kivaléan mikodik, hogy ezt a tagszervezetek is
megkaptak, de lehet, hogy Falussy Képviseld urat ebbdl valamilyen oknal
fogva kihagytak. Ami pedig az egyéb példakat illeti, van testvértelepiilésiink
Ausztriaban, Olaszorszagban, meg lehet kérdezni, mi a miikodtetés lényege:
ugyan az, ami nalunk bevezetésre keriil. Ha ez ott miik6d6képes, miért ne
lehetne az itt is. Az, hogy ki hozza meg a dontést, minden tekintetben a
Képviseld-testiilet a legfels6ébb dontéshozd szerv Varpalotdn. Az, hogy errél
bizottsag targyalt-e vagy sem, a végsd dontést a testiilet hozza meg, és azt
gondolom, itt van a helye ennek a szintli déntésnek. Aki most szavazni fog, és
azt szavazza, hogy vallalja az onkormanyzat a miikodtetést, a varpalotai
iskolak érdekében teszi ezt, aki meg nem tamogatja, magara vessen €s
magyarazza a bizonyitvanyat, ahogy akarja.

(8,33 o6ra Dedk Istvdnné Képvisel6 asszony hozzdszoldsra jelentkezik)

Talabér Marta:
Nem adok szét Képvisel6 asszonynak, mert mar kimeritette a hozzaszoélasi
idejét.

D e a k Istvanné:
Megsértett és olyat allitott, ami nem igaz! Erre szeretnék reagalni.

Talabér Marta:
Nem igaz, hogy megsértettem! Nem adom meg a szot.

D e a k Istvanné:
A sziil6k doénthetik el, melyik iskolaba iratjak a gyermekeiket. Jogi utra
fogom ezt terelni.

Talab ér Marta:
Rendben.




Aki tamogatja, hogy a varos vallalja az iskolak miikodtetését, kérem,
szavazzon!

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal a kovetkez6é hatdrozatot hozta (2 f6
nem szavazott):

196/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

1.) Vérpalota Varos Onkormdanyzati Képviseld-testillete a nemzeti
koznevelésrdl sz4lo 2011. évi CXC. torvény [tovabbiakban: Nkt.] 74. § (4)
bekezdésében foglaltak alapjdn az Onkorményzat rendelkezésére allé sajat és
atengedett bevételek terhére, a sajat tulajdondban 4ll6 - az allami
intézményfenntarté kozpont altal fenntartott koznevelési intézmény
feladatainak ellatdasat szolgadlé - ingd és ingatlan vagyon miikodtetését - a
rendelkezésére allo adatok ismeretében - 2013/2014-es tanévt6l kezd6dGen
vallalja, az Nkt. 97. § (24) bekezdés b) pontja alapjan nem kivan nyilatkozni.

2.) A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert és a jegyz6t, hogy pontosabb
pénziigyi adatok ismeretében a végleges dontés meghozatalahoz, az iskolak
2013. szeptemberétdl valo miikodtetésének iligyét ismét terjessze a Képvisel6-
testiilet elé.

Hatarido: 2012. oktdberi testiileti iilés
Felelds: Talabér Marta polgarmester
Végrehajtasban kdzremiikodik:
Dobos Adrienn irodavezetd
Puklicsné Nagy Viktoria kozoktatdsi referens

3) A Varpalotai Hircentrum Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag
alapdokumentumainak jovahagyasa (185)

Talabér Marta:

Van valakinek kérdése? (Nem volt.)

Véleménye, hozzaszélasa? (Nem volt.)

El6szor az FB tagsagrdl szavazunk, amelyben oktéberben egyébként valtozas
is lesz, akkor is visszahozzuk és egy helyet az MSZP to6lthet be. Van egy
masik felligyel6 bizottsdgi tagsag, ahonnan az MSZP tag hidnyzik, ezért most
itt kérem Falussy Képviseld urat, hogy arrél majd legyen szives gondoskodni
az oktoberi testiileti iilésre. Ez ligyben irasban is megkeresem.

Ennek figyelembe vételével teszek a 3 fdére javaslatot: Darkoné Antaldczy
Zsuzsanna, Treuer Imre és Csongetd Petra varpalotai lakosok személyében.
Aki ezt a javaslatot tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd
hatarozatot hozta:




197/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

1.) Varpalota Varos Onkorményzati Képvisel6-testiilete a kéztulajdonban 4ll6
gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikddésérol szolé 2009. évi CXXII.
torvény 4. 8§ (1) bekezdése alapjan a Varpalotai Hircentrum Nonprofit
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag Feliigyel6 Bizottsaga tagjanak 2012. oktdber
01-jét6]l kezd6dben

Csongetd Petra 8100 Varpalota, Semmelweis u. 48.
Darkoné Antaldéczy Zsuzsanna 8100 Varpalota, Széphegyi u. 6.
Treuer Imre 8100 Varpalota, 8100 Varpalota, Szent Istvan u. 25. III/7.

szam alatti lakosokat megvalasztja.

2.) A Képviselo-testiilet felkéri a Feliigyel6 Bizottsdg megvalasztott tagjait,
hogy 2012. november 01-jéig tartsak meg alakulod iilésiiket és valasszak meg a
Feliigyel6 Bizottsag elnokét, és err6l Varpalota varos polgarmesterét
haladéktalanul tajékoztassak.

Hatarido6: a dontés megkiildésére: azonnal

a Feliigyel6 Bizottsag alakulo iilésére: 2012. november 01-ig
Felelos: Talabér Marta polgarmester,

illetve a Feliigyel6 Bizottsag megvalasztott tagjai
Végrehajtasban kézremiikédik: Bérczes Beata jogi el6ado

Talabér Marta:

A konyvvizsgaloi szerz6dés tekintetében a Tompe és Tarsa Koényvvizsgald
Téarsasdg megbizasara teszek javaslatot 200.000,- Ft + Afa 6sszegért.

Aki ezt tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

198/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

Varpalota varos Onkorményzati KépviselG-testiilete a Tompe és Téarsa
Konyvvizsgalo, Gazdasagi és Pénziigyi Tanacsado Betéti Tarsasagot (8200
Veszprém, Ady E. u. 78/c.) bizza meg a Varpalotai Hircentrum Nonprofit Kft.
konyvvizsgaloi feladatainak az ellatdsaval 2012. oktober 01-t61 2013.
szeptember 30-ig terjed6 idGtartamra.

A,fent megjelolt id6szakra vonatkoz6an a megbizasi dij 6sszege: 200.000,-Ft
+AFA.
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A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Pal Karoly iligyvezet6t a konyvvizsgdaloéi
feladatok ellatasara vonatkoz6 megbizasi szerz6dés megkotésére.

Hatarido: a konyvvizsgaléi szerz6dés megkotésére: 2012. oktdber 01.
Felelos: Talabér Marta polgarmester
Pal Karoly ligyvezetd

Talabér Marta:
Szavazzunk a 3. hatarozati javaslatrol!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

199/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

1.) Varpalota Varos Onkorméanyzati Képvisel§-testiilete 2012. oktober 01-jétdl
megalapitja a Varpalotai Hircentrum Nonprofit Korlatolt Felel6sségi
Tarsasdgot, (a tovabbiakban: Hircentrum Kft.) amely 2012. oktdéber 1-t6l a
129/2012. (VI. 28.) kt. hatarozat értelmében 2012. szeptember 30. hatallyal
megsziintetésre keriil6 Varosi Televizio Varpalota (8100 Varpalota, Erdddy
Palffy Tamas u. 19. VI. em.) altal ellatott feladatokat veszi at.

A Képvisel6-testiilet a 2012. szeptember 30. napjaval megsziintetésre keriild
koltségvetési szerv utjan ellatott kozfeladatot az o6nkormdanyzat kozvetlen
befolyasa alatt 4all6 gazdasagi tarsasag utddszervezet részére adja at
kozfeladat ellatasi kotelezettséggel, igy Hircentrum Kft. — mint a Varosi
Televizio Varpalota jogutédja — a megsziind koltségvetési szerv altal ellatott
feladatokat valtozatlan tartalommal atveszi.

Az oOnkormanyzat a megsziin6 koltségvetési szerv 2012. szeptember 30.
napjaval készitett vagyonleltardban szereplé ingé és ingatlan vagyon
osszességének kezel6i jogat 2012. oktober 1. napjadval a Hircentrum Kft.
részére atadja.

A kozalkalmazottak jogallasarol sz6lé 1992. évi XXXIII. térvény 25/A. § (8)
bekezdése értelmében a Varosi Televizi6 Varpalota mint megsziing
koltségvetési szerv altal foglalkoztatott k6zalkalmazottakat a Hircentrum Kft.
— munkaviszony létesitésével — tovabbfoglalkoztatja.

A Varosi Televizié6 Varpalota miikodésével 0Osszefiiggd szerzddéses
jogviszonyokbo6l eredé jogok és kotelezettségek a maguk egészében és
valtozatlanul szallnak 4t a Hircentrum Kft.-re, amely a Varosi Televizié
Varpalota 2012. szeptember 30. napjaig keletkezett vagyoni jogai és
kotelezettségei tekintetében, igy kiilon6sen a Varpalota 43. csatorna helyi
audiovizualis médiaszolgaltatasi jogosultsdg vonatkozasaban a Varosi
Televizié Varpalota jogutddja.
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A fentieknek megfelel6en a Képviseld-testiilet jelen hatdrozat mellékleteként
elfogadja a Hircentrum Kft. Alapité6 Okiratat.

2.) A Képvisel6-testiilet felhivja Talabér Marta polgarmestert, hogy az alapito
képviseletében a Hircentrum Kft. Alapité6 Okiratat tigyvédi ellenjegyzéssel
lattassa el, és bejegyzés iranti kérelemmel nyujtsa be az illetékes
Cégbirosaghoz.

3.) A Képvisel6-testiilet felhivja az Alapité Okiratban megnevezett
ligyvezet6t, hogy a Hircentrum Kft. 2012. évi iizleti tervét, valamint a Kft.
Szervezeti és MiUkoddési Szabalyzatat a Képviseld-testiilet oktoberi iilésére
terjessze eld.

4.) A Képvisel6d-testiilet felhivja az Alapité Okiratban megnevezett
ligyvezet6t, hogy a koztulajdonban allé6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb
miikodésérdl szolo 2009. évi CXXII. torvény 5. § (3) bekezdése alapjan
dolgozza ki a Hircentrum Kft. vezetd tisztségviseldi, feliigyel6bizottsagi
tagjai, valamint az Mt. 208. §-anak hatalya ala es6é munkavallaloi
javadalmazéasara, valamint a jogviszony megsziinése esetére biztositott
juttatasok modjanak, mértékének elveirél, annak rendszerérél szd4lo
szabalyzatot, és elfogadas végett terjessze a képvisel6-testiilet elé.

Hatarido:
1.) pontra: azonnal
2.) pontra: 2012. oktober O1.

3-4.) pontokra 2012. oktober havi képvisel6-testiileti {ilés id6pontja
Felelds:

1-2.) pontok végrehajtasaért: Talabér Marta polgarmester
3-4.) pont végrehajtasaért: Pal Karoly ligyvezetd
Végrehajtasban kézremiikdédik: Szervezési és Intézményiranyitasi Iroda

Talabér Marta:
Szavazzunk a 4. hatarozati javaslatrol!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

200/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

Varpalota Varos Onkormdanyzati KépviselG-testiilete jelen hatarozat
mellékletét képez6 formaban és tartalommal jévahagyja Varpalota Varos
Onkorményzata és a Varpalotai Hircentrum Nonprofit Korlatolt FelelGsségii
Tarsasag kozott megkotni kivant szolgaltatasi szerz6dést.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Talabér Marta polgarmestert, illetve a Kft.
legf6bb szerveként felhatalmazza az Alapité Okiratban megnevezett ligyvezet6

12



igazgatdt a hatarozat mellékletét képezd, jovahagyott szolgaltatasi szerz6dés
alairasara.

Hatarido6: a szolgdaltatasi szerz6dés aldirdsara: 2012. oktober 01.
Felelds: Talabér Marta polgarmester

Pal Karoly ligyvezet6 igazgato
Végrehajtasban kézremiikédik: Szervezési és Intézményiranyitasi Iroda

Talabér Marta:
Szavazzunk az 5. hatdrozati javaslatrol!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd
hatarozatot hozta:

201/2012. (I1X.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati KépviselG-testiilete jelen hatdrozat
mellékletét képez6 formaban és tartalommal jévahagyja Varpalota Varos
Onkorményzata és a Varpalotai Hircentrum Nonprofit Korlatolt FelelGsségii
Tarsasag kozott megkotni kivant vagyonkezeldi szerz6dést.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Talabér Marta polgarmestert, és mint a
Kft. 100%-o0s tizletrészét birtokol6 tagja nevében felhatalmazza Pal Karolyt, a
Varpalotai Hircentrum Nonprofit Kft. {ligyvezet6 igazgatojat a hatarozat
mellékletét képezd, jovahagyott vagyonkezeldi szerz6dés aldirasara.

Hatarid6: a vagyonkezel6i szerz6dés alairasara: 2012. oktober O1.
Felelos: Talabér Marta polgarmester
Pal Karoly ligyvezetd igazgaté
Végrehajtasban kézremiikddik:
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Iroda

Talabér Marta:
Szavazzunk a 6. hatarozati javaslatrogl!

A Képviselb-testiilet 8 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd
hatarozatot hozta:

202/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

Varpalota véaros Onkormdnyzati Képviseld-testiillete ,A Vdrpalota Vdrosi
Televizio, mint kéltségvetési szerv megsziintetése, és a Vdrpalotai Hircentrum
Nonprofit Korldtolt Felel6sségii Tdrsasdg létrehozdsa” targyaban 2012. junius
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28-an elfogadott 129/2012. (VI. 28.) kt. hatarozat 6. pontjanak, a Varosi
Televizié Varpalota koltségvetési szerv zaré beszamoldja elkészitésének a
hataridejét 2012. november 30-ra mdédositja.

Hatarido:
azonnal, illetve a z4ar6 beszamol6 elkészitésére: 2012. november 30.
Felelos: Talabér Marta polgarmester
Maténé dr. Ignacz Anita jegyzd
Végrehajtasban kézremiikédik: Pénziigyi Iroda

4) Varpalota-Bérlakasépité és Uzemeltetéd Kft.-vel szembeni végrehajtasi
vagy felszamolasi eljaras meginditasa (182)

Talabér Marta:
Van valakinek kérdése?

Falussy Séandor:

Nem lattam arra utaldst, hogy folyik-e mar, ha igen, hany szerepld részérol
esetleg végrehajtasi eljaras? Hanyadik helyen vagyunk? Messzemen6en nem
mindegy, hogy ez a remek kft. mit is alkotott, mit halmozott fel eddig.

Katona Csaba:

Folyik ellene felszdmolds, nem tudjuk hany résztvevével. Olyan vallalkozé
inditotta a felszamolast ellene, amelyik a beruhazasban bent maradt. Van egy
birésagi dontés, a végrehajté egy év 6ta nem lépett be ebbe a torténetbe, az
érintett hitelez6 bank sem lépett még be a végrehajtasba, valoszinilileg 6 lesz a
legnagyobb, tehat 6 fog eldre keriilni a sorban. Effektiv vesztesége nem volt
az Onkormanyzatnak ebben a programban. Akkor képzdédhetett volna, ha a
Majus 1. uti beruhazasban bent maradt volna az 6nkormanyzat szerzddésileg.
Itt egy meghitsulasi kotbért probal az 6nkormanyzat érvényesiteni, a magam
részérdl erre nem sok esélyt latok.

Talabér Marta:
Tovabbi kérdés? (Nem volt.)
Vélemény, hozzaszdlas?

Falussy Séandor:

Erdekes, amit Alpolgarmester tir mar megint mondott. Mi adtuk a telket. Ez a
baj vele, hogy ez egy onkormanyzati telek, rajta all egy torzd, ami az év
minden napjaval folyamatosan romlik. A telek telekként jelen allapotaban nem
hasznosithatd, ahogy elnézem, soha tobbé. Nyilvan az lenne a megoldas, ha
valaki befejezné ezt a torténetet, mert abban az 6nkorméanyzatnak volt egy
lakédsa. A telekdrat annak idején 9 milli6 forintban hatdroztuk meg, illetve az
ellentételezése egy 9 milli6é forint értékii lakas volt. A hat millié forint kotbér
nagyon szépen hangzik, csak az nem 9 milli6 forint, mert ett6l még a telek
kiment az O6nkormanyzat tulajdonabdl. Ebben az egész ligyben egyébként
megint nem tudunk igazdn mit csindlni. Nem A4rtana feliitni a
jegyz6konyveket, hogy micsoda mérhetetlen melldéngetés mellett keriiltek
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ezek az ligyek elfogadasra, s6t, folytatasra. Csupan csak azt nem hitte el
senki, hogy ennek rossz vége is lehet. Tulajdonképpen mindegy, elfogadom,
hogy belépiink a felszdmolasba, de az, hogy ebbdl ez a pénz valaha is kijon-e,
afel6l erés kétségeim vannak.

P&l Kaéroly:

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Alapvetéen a helyzet az, hogy az énkormdanyzat részére a beruhdzé kifizette
ezt a telket a képviseld ur altal emlitett aron. Az egyilittmiikodési
megallapodas részét képezte az, hogy abban az esetben, ha a beruhazas
megvaldsul, akkor az 6nkormanyzat ennek ellenértékeként megvasarolja ilyen
aron az elmondott lakast. Alapvetden veszteség nem érte az Onkormanyzatot,
hiszen az értékbecsiilt aron hozzajutott az ellenértékhez.

Kéadar Istvan:

Sajnos szomoru tapasztalataim vannak a magyar jogrenddel ilyen téren,
megfontolandénak tartom, hogy tovabbi koltségekbe verje magat az
onkormanyzat azzal, hogy évekig pereskedik gyakorlatilag a semmiért.
Kifizették a telket, gyakorlatilag nullan vagyunk, ennek az tigynek kapcsan
fogunk 4tmenni minuszba.

Katona Csaba:

Az Oonkorméanyzatot ezzel a projekttel kapcsolatban veszteség egyel6re nem
érte. Azaz, azt a telekarat, amit az el6bb képvisel6 ir mondott, és megprobalt
csusztatni, annak idején kifizette a beruhazé. Az a szerz6dés, ami minket
kotelezett volna, hogy ennek a teleknek az araba vasaroljunk vissza egy
lakast, ezt felmondtuk, tehat az énkormanyzat ezen kotelezettsége nincs meg,
ilyen moédon az dnkormanyzatot a Majus 1. utcai ingatlan beruhazasa soran
veszteség nem érte. Egy masik helyszinre is volt véasarlasi és beruhazasi
szandéka a cégnek, ahol meghitsult a vasarlas, és a meghiusulasi kétbért — 6
milli6é forintot - kérjiik. Képviseld ar mindig 6sszecsusztatja a kettot. Kérdés,
hogy tovabbviszi-e az o©onkormanyzat, megprébalja behajtani ezt, vagy
valamilyen uton-mo6don eltekint ett6l.

Talabér Marta:

Tovabbi hozzaszélas? (Nem volt.)

Ertem Kadar képviselé tr dilemmadjat, mégis azt mondom, hogy vigyik
tovabb. A felszdmolasi eljards kezdeményezését javasolom. Nekiink
hivatalosan olyan informaciénk van, hogy ez még nem toértént meg. Szerintem
nekiink ezt meg kell tenni, probaljuk meg végigvinni, ha ez tigyvédi koltségbe
is fog keriilni. A felszdmolasi eljaras kezdeményezését javasolom a
Képviseld-testiiletnek, aki ezt tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviselb-testiilet 7 igen szavazattal és 2 tartézkodds mellett a kévetkezd
hatdrozatot hozta:
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1)

2.)

3.)

203/2012. (IX.27.) képviselo-testiileti
hatarozat:

Varpalota Varos Onkorményzati KépviselG-testiilete elhatdrozza,
hogy a Palota-Bérlakasépité és Uzemeltetd Kft.-vel (1089 Budapest,
Orczy ut 32/A. fsz. 3.) szemben felszdmolasi eljarast kezdeményez,
tekintve, hogy a Kft. nem tett eleget a Veszprém Varosi Birésag altal
3.P.22656/2011/3/I. szamon kiadott, 2012. marcius 20. napjan
jogerdore emelkedett kotelezettségének és a 6.000.000, Ft t6két
valamint annak kamatait a torvényes hatdridén beliil nem fizette meg
Varpalota Varos Onkorményzatanak.

Varpalota Véaros Onkorményzati KépviselG-testiilete felhatalmazza
Varpalota Varos Polgarmesterét, hogy Dr. Horvath Klaudia tigyvédi
iroddjanak a  kozremiikodésével tegye meg a sziikséges
intézkedéseket a felszadmolasi eljaras kezdeményezése érdekében és a
megtett intézkedésekrél folyamatosan tdjékoztassa a képviseld-
testiiletet.

Varpalota Varos Onkorményzati Képvisel§-testiilete  felkéri
Varpalota Varos Jegyzdjét, hogy a Pénziigyi Iroda utjan
gondoskodjon a felszamolasi eljardas meginditdsdhoz sziikséges
pénziigyi fedezetnek a biztositasarol.

Hatarido6: azonnal

Felelos:

Talabér Marta polgarmester

Végrehajtasban kézremikodik:

Maténé dr. Ignacz Anita jegyzd
Dobos Adrienn pénziigyi irodavezetd
Bérczes Beata jogi el6ado

Talabér Marta:

Ko6sz6ndom szépen, az iilést 8,45 érakor bezdrom, zart iiléssel folytatjuk a

munkat.
K.m.f.
Talabér Marta Maténé dr. Ignacz Anita
polgarmester jegyzo
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