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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Idészakos feliilvizsgalatra keriilt Véarpalota Varos Onkormdanyzati Képviselé-testiiletének a
telepiilési tamogatasrol és az egyéb szocialis ellatasokrol szold 4/2015. (11.24.) 6nkormanyzati
rendelete (a tovabbiakban: Rendelet). A rendeletmodositasra elsGsorban az 0j jogszabaly
alkalmazasa soran felmeriilt pontositdsok elvégzése érdekében van sziikség, mert a
jogszabalyvaltozas 2015. marciustdl teljesen 1) helyzetet teremtett €s ennek tapasztalatai
alapjan javasolt a rendelet mddositasa az alabbiak szerint (a mddosuld rendelkezéseket a
konnyebb atlathatosag kedvéért félkovér betiivel at- illetve alahuzassal jeloltiik):

1.) A Rendelet 2. § (3) bekezdés b) pontjat hatalyon kiviil kell helyezni:

»2. § (3) Egyéb szocialis ellatasok:
a) koztemetés
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A Rendelet 2. § (3) bekezdés b) pontjat a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol
sz0l6 1997. évi XXXI. torvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 2015. szeptember 1-jei mddositasa
miatt sziikséges torolni, mivel a kotelezd 6vodaba jards miatt a torvény az dvodaztatasi
tdmogatasrol sz6lo paragrafust hatalyon kiviil helyezte.

2.) A Rendelet 3. § (8) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:

»3. § (8) A lakasfenntartasi tamogatast a kérelem benyujtasa honapjanak elsé napjatél,
egy évre kell megallapitani.”

A modositas a jogosultsag megallapitasdhoz sziikséges pontositast tartalmaz.
3.) A Rendelet 5. §-a az alabbi (3a) (3b) és (3c) bekezdéssel egésziil ki:

»D. § (33) A lakasfenntartasi tAmogatas folyositasa a szolgaltato részére torténik és
annak osszegét a tamogatassal érintett koltség(ek) tekintetében a szolgaltatd irja
jova. Ebben az esetben a jogosultsagot megallapité hatarozatban arrol is rendelkezni
kell, hogy a tamogatast mely lakasfenntartasi kiadas(ok)hoz nvujtjak, tovabba fel
Kell tiintetni az azonosit6 adatokat.”

5. § (3b) Ha a lakasfenntartasi tamogatasban részesiilé személy lakcime a tamogatas
folydsitasanak idotartama megvaltozik, vagy a jogosult meghal, a valtozas, illetve a
halaleset honapjara jaro tamogatast a korabban illetékes folyositéo szerv teljes
osszegben folyésitja, de a timogatas tovabbi folyositasat meg kell sziintetni.”

»d. § (3c) A_havi_rendszerességgel nyujtott lakasfenntartasi tamogatas esetében
ugyvanazon lakas tekintetében bekovetkezett szolgaltaté valtas esetén a valtozas
hénapjdra jaré tAmogatast teljes 6sszegben a korabbi szolgaltaténak, mig a valtozast
Kkoveto honapra jaré tamogatast az uj szolgaltatonak Kell folyositani.”

A kiegészités a megallapitashoz és folyositashoz, valamint a megsziintetéshez sziikséges
pontositasokat tartalmaz.



4.) A Rendelet 5. §-a az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

3. § (5) A lakasfenntartasi tAmogatas igényléséhez a rendeletben meghatarozottakon
tul, csatolni kell: vagyonnyilatkozatot a haztartas valamennyi tagja vonatkozasaban,
a_kérelmezo altal lakott lakas koltségeit igazolo Koziizemi szamlakat, valamint a
lakas nagysagat igazolé dokumentumot.”

A Rendelet 5. §-at tovabbi bekezdésekkel sziikséges kiegésziteni a korabbi folyodsitas
szabalyainak megfeleléen, valamint a kiegészités pontositja a lakasfenntartdsi tdmogatas
folyositasanak feltételeit.

5.) A Rendelet 6. § (3) bekezdését javitani sziikséges az alabbiak szerint:
0. § (3) A 18. életévét betoltott, tartdsan beteg személy apolasa esetén — a (4)
bekezdésben meghatarozott eset kivételével — a mindenkori koltségvetési torvényben

meghatarozott alapdsszeg 80%-at kell apolasi timogatasként folydsitani.”

A Rendelet 6. § (3) bekezdésében a hivatkozas pontatlanul szerepel, ami moédositasa
sziikséges.

6.) A Rendelet 6. § (6) bekezdését sziikséges kiegésziteni az alabbiak szerint:

,0. § (6) Az apolasi tamogatasra valo jogosultsagot meg kell sziintetni az Sztv. 42. § (2)
bekezdésében foglalt rendelkezéseknek megfelelden, a_valtozdas hdénapjinak utolsé

napjaval.”

A modositas a megsziintetéshez sziikséges pontositast tartalmaz.
7.) A Rendelet 6. §-a az alabbi (7a) bekezdéssel egésziil ki:

0. § (7a) Az __apolasi tamogatast a kérelem benyujtisanak napjatol kell
megallapitani. Az apolasi tamogatas folyamatos biztositasa érdekében az ujabb
Kkérelem a korabbi jogosultsig lejarta elott 1 honappal mar benyujthaté. Ebben az
esetben az 1j jogosultsagot a korabbi jogosultsig megsziinését kovetdo naptol kell
megallapitani.”

A kiegészités a jogosultsdg megallapitdsdhoz sziikséges pontositast tartalmaz. 2015. marcius
1-je el6tt az 4apolasi dij megallapitasa hatarozatlan idére tortént, ami kétévente keriilt
feliilvizsgalatra, igy a jogosultnak 0j kérelmet nem kellett benydjtania. Fenti kiegészités a
tdmogatds folyamatos biztositdsa érdekében torténd 1) kérelem benyujtdsira vonatkozd
szabalyozast tartalmaz.

8.) A Rendelet 6. §-a (8) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:

,»0. § (8) Nem jogosult apolasi tamogatasra, aki a Sztv. szerinti apolasi dijra jogosult,
valamint aki a Sztv. 42. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételeknek megfelel.”

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi IIl. térvény (a tovabbiakban:
Sztv.) eldirja azokat az eseteket, amikor az apolt hozzatartozo egyéb gondoskodas alatt all,



illetve az 4apold egyéb bevételi forrasbdl szarmazo jovedelemmel rendelkezik, igy nem
jogosult &polasi dijra. A helyi rendeletben szabalyozott dapolasi tamogatds a
tarsadalombiztositasi targyl jogszabalyok alkalmazasaban apolasi dijnak mindsiil, - mivel az
ellatas havi dsszege eléri az alapdsszeg 80%-at (br. 23.600,- Ft-ot) — ezért sziikség van a fenti
kiegészitésre.

9.) A Rendelet 6. §-a tovabbi (10) bekezdéssel egésziil ki:

,0. § (10) Az apolasi tamogatas igényléséhez csatolni_kell a kérelmezé csaladjaba
befoly6 jovedelmekrol sz6l6 isazolasokat az e rendeletben meghatarozottak szerint,
valamint a 3. melléklet szerinti, haziorvos altal kiallitott igazolast és szakvéleményt.”

A modositas a jogosultsag megallapitasdhoz sziikséges pontositast tartalmaz.
10.) A Rendelet 7. § (5) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:

»1. § (5) A kozgyogyellatasi tdimogatast meg kell sziintetni a valtozas hénapjanak utolsé
napjaval, ha:”

A modositas a jogosultsag megallapitasahoz sziikséges pontositést tartalmaz.
11.) A Rendelet 7. § (8) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:

»1. § (8) A kozgyogyellatdsi tamogatds iranti kérelmet a 4. melléklet szerinti
formanyomtatvanyon lehet benyujtani, melyhez csatolni kell az e rendeletben
meghatarozottakon tul a haziorvos altal felirt, rendszeresen szedett gvogyszerekrol
sz010, a gyogyszertar altal bearazott igazolast.”

A modositas a jogosultsag megallapitasdhoz sziikséges pontositast tartalmaz.
12.) A Rendelet 9. § (3) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»9. § (3) Az adossagkezelési tamogatas egy Osszegben nyudjthatd abban az esetben, ha a
kérelmezd az 50%-os Onrész befizetését egy Osszegben vallalja. Havi részletekben, de
legfeljebb 12 honapra nytjthatd az adossagesokkentési tamogatas, ha a kérelmez6 az 50%-
os Onrész befizetését havi torlesztéssel vallalja. Az adossagkezelés iddtartama indokolt
esetben — az adossagkezelési tanacsadd javaslatara — egy alkalommal, 6 honappal
meghosszabbithatd, ha az ados fizetési kotelezettségének rajta kiviil all6 okok miatt
atmenetileg nem tud eleget tenni, de redlis esély mutatkozik arra, hogy a modositott
feltételekkel az addssagkezelés eredményes lesz.”

A modositas az E-on dram- és gazszolgaltatoval kotott keret-megéllapodasban foglaltak miatt
sziikséges, ugyanis a szolgaltatd maximum egy év idétartamra engedélyez részletfizetést.

13.) A Rendelet 9. § (5) bekezdése az alabbi g) ponttal egésziil ki:

»9. § (5) g) vagvonnyilatkozatot a csalad valamennyi tagja vonatkozasaban.”

A modositas a jogosultsag megallapitasahoz sziikséges pontositast tartalmaz.



14.) A Rendelet 12. § (4) bekezdése az alabbiakkal egésziil ki:

»12. § (4) A létfenntartasi tamogatast meg kell szilintetni a_valtozas honapjanak utolso
napjaval, ha:”

A modositas a megsziintetéshez sziikséges pontositast tartalmaz.
15.) A Rendelet 12. § (4) bekezdés e) ponttal egésziil ki:

,12. § (4) e) amennyiben azt a jogosult legalabb 2 honapon keresztiil neki felréhato
okbol nem veszi fel,”

A kiegészitésre azért van sziikség, mert feltételezhetd, hogy amennyiben a jogosult a részére
megallapitott tiamogatdst nem veszi fel, nem raszoruld.

16.) A Rendelet 14. § (3) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:
»14. § (3) A temetési tamogatds igényléséhez csatolni kell az e rendeletben

meghatarozottakon tl a halotti anyakonyvi kivonat masolatat, a temetéssSel,
hamvasztassal jaré koltséget igazold szamldkat.”

A modositasra azért van sziikség, mert tapasztalatunk szerint tobb esetben eléfordul, hogy a
hozzétartozok hamvasztds utdn a hamvakat tartalmaz6 urnat hazaviszik, igy ebben az esetben
temetés nem torténik, de a hamvasztas is jelentds koltséggel jar, igy a csaladok koltségvetését
jelentésen megterheli.

17.) A Rendelet 16. § (1) bekezdése az alabbi C) ponttal egésziil ki:

»,16. § (1) ¢) azon sziilok részére, akik nevelésbe vett gyermekiikkel valo
kapcsolattartas céljabol igénvlik a tamogatast.”

A Sztv. 45. § (4) bekezdése alapjan indokolt a Rendelet 16. § (1) bekezdésének c) ponttal
torténd kiegészitése, mert a torvény szerint rendkiviili telepiilési tdmogatasban els@sorban
azokat a személyeket indokolt részesiteni, akik onmaguk, illetve csaladjuk létfenntartasarol
mas modon nem tudnak gondoskodni vagy alkalmanként jelentkezd tobbletkiadasok — igy
kiilonosen tobbek kozott a nevelésbe vett gyermek csaladjaval valod kapcsolattartdsdhoz —
anyagi segitségre szorulnak.

18.) A Rendelet 16. § az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

»16. § (5) A_gvermekvédelmi tdmogatis irinti kérelemhez az e rendeletben
meghatarozottakon tial csatolni kell az (1) bekezdés b) pont szerinti megallapitashoz
az_iskolalatogatasi igazolast, az (1) bekezdés c¢) pont szerinti megallapitashoz a
kapcsolattartast szabalyozo gyvamhatésagi, vagy birosagi hatarozatot.”

A kiegészitésre a Rendelet 16. § (1) bekezdés c) ponttal torténd kiegészitése miatt van
sziikség.



19.) A Rendelet 18. § (1) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»18. § (1) Az ujsziilott gyermek megsziiletésével megnovekedett anyagi terhek
csokkentése céljabol, szeeidlis—alapen gyermekvallaldsi tamogatasra jogosult az a sziilo,
akinek a gyermekének a sziiletésekor a lakcimnyilvantartasba varpalotai lakohelyet
jegyeznek be, és a gvamhatésig nem intézkedett a gyermek csaladbol torténé
kiemelésével kapcsolatban.”

A ,,szociélis alapon” szovegrészt javaslom tordlni, mert a gyermekvallalasi tAmogatasra a
csalad anyagi helyzetétol fiiggetleniil minden Varpalotara sziiletett gyermekek sziilei
jogosultak. A tovabbi Kiegészitésre pedig azért van sziikség, mert sajnos eléfordul, hogy a
gyamhatosag nem jarul hozza, hogy a gyermeket az anya sajat haztartasaba nevelje, hanem
a sziiletéssel egyidejiileg intézkedik a csaladbol vald kiemelés irant. Ebben az esetben a
sziil6 anyagi terhei a gyermek sziiletésével kapcsolatban jelentésen nem névekednek. Ez a
modositas fenti helyzetet hivatott rendezni.

20.) A Rendelet 18. §-at az alabbi bekezdéssel sziikséges kiegésziteni:

»18. § (3a) Tovabba gyermekvallaldsi tAmogatasra Kiilon kérelemre jogosultak, azon
gvermekek sziilei, akik részére a sziiletést kovetéen a lakcimnyilvantartasba elso
alkalommal varpalotai lakéhelyet jegveznek be.

A Kkérelemhez csatolni kell a gvermek sziiletési anvakonyvi Kkivonatat és
lakcimkartyajat.”

Az anyakOnyvezés szabalyai szerint a gyermek lakohelye megegyezik az anya
lakohelyével. Fenti kiegészitésre azért van sziikség, mert eléfordul olyan eset, hogy a
gyermek sziiletése pillanataban az anya nem rendelkezik lakohellyel (lakcimnélkiili), igy a
gyermek részére a lakohelyet csak a késObbiekben tudjak bejegyezni, a sziiletésekor nem.
Ezért jelen kiegészités ezt hivatott szabalyozni.

21.) A Rendelet 18. § (4) bekezdése az alabbiakkal egésziil ki:

»18. § (4) A (3) bekezdésben meghatdrozott tdmogatis irdnti kérelmet a gyermek
sziiletését kovetd 1 éven belill, a (3a) bekezdésben meghatarozott tamogatas iranti
kérelmet a gvermek sziiletését koveté 2 hémapon beliil lehet benytjtani. Ennek
elmulasztasa jogvesztd.”

A kiegészitésre a Rendelet 18. § (3a) bekezdéssel torténd kiegészitése miatt van sziikség.
22.) A Rendelet 21. §-a az alabbi (6) bekezdéssel egésziil ki:

»21. § (6) Amennyiben a kérelmezo gvermekét, gvermekeit egyediil neveli, a
benyvijtott kérelméhez csatolnia kell a gvermekelhelyezés, illetve a gvamrendelés
targyaban hozott hatarozatot, a gvermektartasdijrol sz6lo jogeros birosagi itéletet,
egvezséget jovahagyd birdsagi végzést.

A kiegészitésre azért van sziikség, mert a rendelet eddig nem tartalmazott erre vonatkozé
rendelkezést. Es tapasztalatunk szerint az lgyfelek nagy része nem teszi meg a
gyermektartasdij folydsitasahoz sziikséges 1épéseket.



23.) A Rendelet 22. § (1) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:

»22. § (1) A Szocidlis Iroda a kérelmezd szocidlis helyzetérdl tajékozodik.
Kornyezettanulményt kell végezni fellebbezés eldterjesztése elott, méltanyossagi kérelem
elbiralasa el6tt, az apolasi_tamogatis megallapitasa elétt, valamint minden olyan
esetben, amikor a benyujtott igazolasok és nyilatkozatok alapjan a raszorultsig nem
allapithatd6 meg egyértelmlien. Ha a kornyezettanulmany és egyéb adatok alapjan
megallapithatd, hogy a kérelmez6 Onhibaja miatt szorul ellatasra, a kérelmét el kell
utasitani és mas ellatasi formaval kell biztositani a megélhetését.”

A kiegészitésre azért van sziikség, mert a kornyezettanulmany soran felmérhetd, hogy a beteg
képes-e 6nallo €letvitelre, illetve az allapota alapjan valoban tartos apolasra szorul-e.

24.) A Rendelet 22. § (4) bekezdése az alabbi szovegrésszel egésziil ki:

,»22. § (4) Amennyiben a gyogyszertamogatas, a rendkiviili gyermekvédelmi tamogatas, a
krizistdmogatas rendeltetésszerli felhasznaldsa nem latszik biztositottnak, a tAmogatast a
Csaladsegité, vagy a Gyermekjoléti Szolgalat munkatarsa kezeihez Kkell Kkifizetni, és
elszamolasi kotelezettséget Kkell eléirni. Errél a megallapité hatdrozatban a
tamogatasban részesiilot tajékoztatni kell.”

A Rendelet 22. § (4) bekezdését kiegésziteni sziikséges, hogy a tadmogatds célzott
felhasznalasa biztositott legyen.

25.) A Rendelet 22. §-a az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

.22. § (6) Az e rendelet 7. § (2) bekezdése szerinti gyogyszerkoltségnek kell tekinteni
a rendszeresen szedett gvogyszert, étrend-kiegészitot, tapszert és a rendszeres
koltségként jelentkezo gyogvyaszati segédeszkozt.”

A (6) bekezdés szerinti kiegészités azért sziikséges, mert a kozgyogyellatas megallapitasanal
szlikséges pontositani a gyogyszerkoltség fogalmat.

26.) A Rendelet 20. §-t hatalyon kiviil kell helyezni.

A Rendelet 20. §-at a Gyvt. 2015. szeptember 1-jei modositasa miatt sziikséges tordlni, mivel
a kotelezd 6vodaba jaras miatt a torvény a 20/C §-a hatalyon kiviil helyezésre kertilt.

27.) A Rendelet 24. § (1) bekezdésébdl az alabbi szovegrész torlésre kertil:

»(1) Az e rendeletben meghatarozott szocidlis feladat és hatdskoroket —az—elsé




jegyzé—allapit—meg—Varpalota Varos Onkormanyzatdnak Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatarol szolo onkormdanyzati rendelete 5. mellékletében meghatarozottak szerint
Varpalota varos polgarmestere gyakorolja.”

A modositas szintén a Gyvt. valtozasa miatt sziikséges.
28.) A Rendelet 25. §-a az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

.25. § (8) Az apolasi tamogatas megallapitasanal hozzatartozo, a Ptk. szerinti
hozzatartozo.”

A kiegészitésre azért van sziikség, mert a Rendelet 6. § szerinti apoldsi tamogatas
megallapitasanal sziikséges pontositani a hozzatartozo fogalmat.

29.) A Rendelet 2. és 4. melléklete az adattartalom miatt valtozik.

A rendelet-modositas varhato hatdsai a jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. torvény 17. §
(1)-(2) bekezdésében foglalt szempontok szerint:

a) tarsadalmi, gazdasagi hatasai: A rendelet-modositas a jogalkalmazodi tapasztalatok,
valamint a jogszabalyvaltozasbol adodd pontositasok atvezetését tartalmazza, melyek
kovetkeztében az egyes iigyek elbiralasa egységesebbé ¢és atlathatobba valik. A
rendeletmddositasnak gazdasagi hatasa nincs.

b) koltségvetési hatasai: Az onkormanyzat koltségvetését a rendelet-modositas plusz/minusz
csekély mértékben érinti.

c) kornyezeti és egészségi kovetkezményei: Nincsenek.

d) adminisztrativ terheket befolyasolo hatasok: Az elszamolasi kotelezettség el6irasa, és az
apolasi tamogatas megallapitasa eldtt elvégzendd kornyezettanulmany miatt kissé nének.

e) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek: Rendelkezésre allnak.

f) a jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhaté
kovetkezményei: A jogalkalmazoi tapasztalatok és a jogszabalyvaltozasbol adodo
pontositasok atvezetése célszerii és indokolt.

Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy az eldterjesztés és a rendelet-tervezet megvitatasa
utan hozza meg dontését!

Varp alota, 2015. november 9.

Talabér Marta
polgarmester



Viarpalota Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének
/2015. (......... ) onkormanyzati rendelete

a telepiilési tamogatasrol és az egyéb szocialis ellatasokrol szolé 4/2015. (11.24.)
onkormanyzati rendelet modositasaral

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselo-testiilete, a szocialis igazgatasrol és szocialis
ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény 25. § (3) bekezdés b) pontjaban, 32. § (3)
bekezdésében, 43/B. § (1) bekezdésében, 45. § (1) bekezdésében, 47. § (2) bekezdésében és
132. § (4) bekezdés g) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag
Alaptorvényének 32. cikk (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljarva a
kovetkezdket rendeli el:

1. § Varpalota Viros Onkormanyzati Képviselé-testiiletének a telepiilési tamogatasrol és
az egyéb szocialis ellatasokrél szolé 4/2015. (11.24.) onkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: R.) 3. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezoé rendelkezés 1ép:

»(8) A lakasfenntartasi tdmogatast a kérelem benyujtisa honapjanak elsé napjatol, egy
évre kell megallapitani.”

2.§ (1) AR. 5. §-a a kovetkezo (3a) — (3¢) bekezdésekkel egésziil Ki:

,»(32) A lakasfenntartasi tAmogatas folydsitasa a szolgaltaté részére torténik és annak
osszegét a tamogatassal érintett Koltség(ek) tekintetében a szolgaltatd irja jova.
Ebben az esetben a jogosultsagot megallapito hatarozatban arroél is rendelkezni kell,
hogy a tamogatast mely lakasfenntartisi kiadas(ok)hoz nvujtjak, tovabba fel kell
tiintetni az azonosité adatokat.

(3b) Ha_a lakasfenntartasi tamogatasban részesiilé személy lakcime a timogatas
folyositasanak idétartama alatt megvaltozik, vagy a jogosult meghal, a valtozas,
illetve a halaleset honapjara jaréo tamogatast a korabban illetékes folydsitéo szerv
teljes 0sszegben folyoésitja, de a tAmogatas tovabbi folydsitasat meg Kell sziintetni.

(3c) A havi rendszerességgel nyujtott lakasfenntartasi tamogatas esetében ugyanazon
lakas tekintetében bekovetkezett szolgaltaté valtas esetén a valtozas hénapjara jaré
tamogatast teljes 0sszegben a korabbi szolgaltatonak, mig a valtozast koveté honapra
jaro tamogatast az uj szolgaltatonak kell folyositani.”

(2) AR. 5. §-a a kdvetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A lakasfenntartasi tamogatas igényléséhez a rendeletben meghatarozottakon til,
csatolni_kell: vagyonnyilatkozatot a haztartas valamennyi tagja vonatkozasaban, a
kérelmezo altal lakott lakas koltségeit igazolo koziizemi szamlakat, valamint a lakas
nagysagat igazolé dokumentumot.”

3.§ (1) AR. 6. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:



»(3) A 18. életévét betoltott, tartdsan beteg személy apolasa esetén — a (4) bekezdésben
meghatarozott eset kivételével — a mindenkori koltségvetési torvényben meghatarozott
alapdsszeg 80%-at kell apolasi tdmogatasként folydsitani.”

(2) AR. 6. § (6) bekezdése helyébe a kivetkezoé rendelkezés 1ép:

»(6) Az éapolasi tdmogatasra vald jogosultsagot meg kell sziintetni az Sztv. 42. § (2)
bekezdésében foglalt rendelkezéseknek megfeleléen, a_valtozas hénapjanak utolsé

napjaval.”

(3) AR. 6. §-a az alabbi bekezdéssel egésziil ki:

»(7a) Az apolasi tAmogatast a kérelem benyujtasanak napjatél kell megallapitani. Az
apolasi_tamogatas folyamatos biztositasa érdekében az ujabb kérelem a korabbi
jogosultsag lejarta elott 1 honappal mar benyujthato. Ebben az esetben az uj
jogosultsagot a korabbi jogosultsag megsziinését Koveté naptol kell megallapitani.”

(4) AR. 6. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezoé rendelkezés 1ép:

»(8) Nem jogosult apoldsi tdmogatasra, aki a Sztv. szerinti apolasi dijra jogosult,
valamint aki a Sztv. 42. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételeknek megfelel.”

(5) AR. 6. §-a a kovetkezo (10) bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Az apolasi tamogatas igényléséhez csatolni kell a kérelmezo csaladjaba befolyo
jovedelmekrol sz0l6 igazolasokat az e rendeletben meghatarozottak szerint, valamint
a 3. melléklet szerinti, haziorvos altal kiallitott igazolast és szakvéleményt.”

4. 8§ (1) AR. 7. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(5) A kozgyogyellatasi tdmogatast meg kell sziintetni a valtozds honapjinak utolso
napjaval, ha:

(2) AR. 7. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(8) A kozgyogyellatdsi tdmogatds iranti kérelmet a 4. melléklet szerinti
formanyomtatvanyon lehet benyujtani, melyhez csatolni kell az e rendeletben
meghatarozottakon tal a haziorvos altal felirt, rendszeresen szedett gyogyszerekrol
sz010, a gyogyszertar altal bedrazott igazolast.

5.8 (1) AR. 9. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezoé rendelkezés 1ép:

»(3) Az addssagkezelési tamogatas egy Osszegben nyUjthatd abban az esetben, ha a
kérelmezd az 50%-0s Onrész befizetését egy Osszegben vallalja. Havi részletekben, de
legfeljebb 12 honapra nyujthato az adossagesokkentési tamogatas, ha a kérelmezé az 50%-
os Onrész befizetését havi torlesztéssel vallalja. Az adossagkezelés idétartama indokolt
esetben — az adossagkezelési tanacsado javaslatara — egy alkalommal, 6 honappal
meghosszabbithatd, ha az ados fizetési kotelezettségének rajta kiviil 4ll6 okok miatt
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atmenetileg nem tud eleget tenni, de realis esély mutatkozik arra, hogy a modositott
feltételekkel az adossagkezelés eredményes lesz.”

(2) AR. 9. § (5) bekezdése az alabbi ponttal egésziil Kki:

,.J)_vagyonnyilatkozatot a csalad valamennyi tagja vonatkozasaban.”

6.8 (1) AR. 12. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) A létfenntartdsi tdmogatast meg kell sziintetni a_valtozas hdénapjanak utolso
napjaval, ha:

(2) AR. 12. § (4) bekezdése a kovetkezo e) ponttal egésziil Ki:

»€) amennyiben azt a jogosult legalabb 2 honapon keresztiil neki felréhato okbol
nem veszi fel,”

7.8 (1) AR. 14. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés lép:

»(3) A temetési tAmogatas igényléséhez csatolni kell az e rendeletben meghatarozottakon
tal a halotti anyakonyvi kivonat masolatat, a temetéssel, hamvasztassal jaré koltséget
igazol6 szamléakat.”

8.8 (1) AR. 16. § (1) bekezdése a kivetkezo c) ponttal egésziil ki:

,C)_azon_sziilok részére, akik nevelésbe vett gyermekiikkel valé kapcsolattartas
céljabol igénylik a tamogatast.”

(2) AR. 16. §-a a kovetkezoé (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A__gvermekvédelmi tamogatas iranti kérelemhez az e rendeletben
meghatarozottakon tul csatolni kell az (1) bekezdés b) pont szerinti megallapitashoz
az_iskolalatogatasi igazolast, az (1) bekezdés c) pont szerinti megallapitashoz a
kapcsolattartast szabalyozo gyamhatésagi, vagy birosagi hatarozatot.”

9. § AR. 18. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(1) Az ujsziilott gyermek megsziiletésével megnovekedett anyagi terhek csokkentése
céljabol, szeeidlis—alapen gyermekvallalasi tdmogatasra jogosult az a sziild, akinek a
gyermekének a sziiletésekor a lakcimnyilvantartasba véarpalotai lakohelyet jegyeznek be,
és a gyamhatosag nem intézkedett a gyermek csaladbol torténé kiemelésével

kapcsolatban.”

(2) AR. 18. §-a a kivetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Tovabba gvermekvallalasi tamogatasra Kiilon kérelemre jogosultak, azon
oyvermekek sziilei, akik részére a sziiletést kovetoen a lakcimnyilvantartasba elso
alkalommal varpalotai lakéhelyet jegyeznek be.
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10.

11.

12.

A kérelemhez csatolni kell a gvermek sziilletési anvakonyvi Kkivonatat és
lakcimkartyajat.”

(3) AR. 18. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) A (3) bekezdésben meghatarozott tdmogatas iranti kérelmet a gyermek sziiletését
kovetd 1 éven beliil, a (3a) bekezdésben meghatarozott tamogatas iranti kérelmet a
gvermek sziiletését koveté6 2 hdénapon beliil lehet benyujtani. Ennek elmulasztasa
jogvesztd.”

§ A R. 21. §-a a kovetkezo (6) bekezdéssel egésziil Ki:

»21. § (6) Amennyiben a Kkérelmezo gvermekét, gvermekeit egvediil neveli, a
benvujtott kérelméhez csatolnia kell a gvermekelhelyezés, illetve a gvamrendelés
targvaban hozott hatarozatot, a gvermektartasdijrol szolo jogeros birosagi itéletet,
egvezséget jovahagyo birdsagi végzést.”

§ (1) AR. 22. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»(1) A Szocialis Iroda a kérelmezd szocidlis helyzetérél  tajékozodik.
Kornyezettanulmanyt kell végezni fellebbezés eldterjesztése eldtt, méltanyossagi kérelem
elbiralasa el6tt, az apolasi_tamogatis megallapitasa elétt, valamint minden olyan
esetben, amikor a benyujtott igazoldsok és nyilatkozatok alapjan a részorultsag nem
allapithatd meg egyértelmiien. Ha a kornyezettanulmany és egyéb adatok alapjan
megallapithato, hogy a kérelmez6 Onhibaja miatt szorul ellatasra, a kérelmét el kell
utasitani és mas ellatasi formaval kell biztositani a megélhetését.”

(2) AR. 22. § (4) bekezdése a kovetkezo szovegrésszel egésziil ki:

»(5) Amennyiben a gydgyszertdmogatds, a rendkiviili gyermekvédelmi tamogatas, a
krizistdimogatas rendeltetésszerli felhasznaldasa nem latszik biztositottnak, a tdmogatast a
Csaladsegitd, vagy a Gyermekjoléti Szolgalat munkatarsa kezeihez kell Kifizetni, és
elszamolasi kotelezettséget kell eldirni. Errdl a megallapito hatarozatban a
kérelmezot tajékoztatni kell.

(3) A R. 22. §-a a kovetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

(6) Az e rendelet 7. § (2) bekezdése szerinti gyogyszerkoltségnek kell tekinteni a
rendszeresen szedett ovogyszert, étrend-kiegészitot, tapszert és a rendszeres
koltségként jelentkezo gvogvaszati segédeszkozt.”

§ AR. 24. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(1) Az e rendeletben meghatarozott szomahs feladat és hataskoroket —az——elsé

jegyze—aﬂap*t—meg—\/arpalota Varos Onkormanyzatanak Szervezetl és Mukode51
Szabalyzatarol szolé dnkormanyzati rendelete 5. mellékletében meghatarozottak szerint
Varpalota varos polgarmestere gyakorolja.”
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13. § AR. 25. § a kovetkezo (8) bekezdéssel egésziil ki:

«(8) Az apolasi tamogatas megallapitasanal hozzatartozé, a Ptk. szerinti
hozzatartozo.”

14. § (1) A R. 2. melléklete helyébe jelen rendelet 1. melléklete 1ép.
(2) A R. 4. melléklete helyébe jelen rendelet 2. melléklete 1ép.

15. § (1) Ez a rendelet 2015. december 1-jén Iép hatalyba, és az azt kdveté napon hatalyat
veszti.
(2) Hatalyat veszti a R. 2. § (3) bekezdés b) pontja és a 20. §-a

(3) E rendelet rendelkezéseit a hatalybalépését kovetden indult tigyekben kell
alkalmazni.

Varpalota, 2015. november 26.

Talabér Marta dr. Ignacz Anita Eva
polgarmester jegyz6
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