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Talabér Marta:

J6 reggelt kivanok! Tisztelettel koszontdk mindenkit Vérpalota Véros Onkormanyzati
Képviseld-testiiletének majus 13-ai rendkivitli iilésén! A jelenléti iv alapjan megallapitom,
hogy 10 f6vel a testiilet hatarozatképes, az {ilést megnyitom.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Az ilés napirendjére az aldbbi javaslatot teszem:

1) A 2015. évi nydri szocidlis gyermekétkeztetés pdlydzatin vals részvétel (68)
2) Tdjékoztato meghallgatdsa a vdrosban kialakult azbeszt iiggyel kapcsolatban

Van valakinek etttl eltérs javaslata?

Falussy Sandor:

Ha szigorian az SZMSZ-szerinti lehetdségeket nézzitk a t4jékoztatdval kapcsolatban, akkor
elfogadé, nem elfogadd hatarozatot szokott hozni a testiilet. Azt gondolom, ennél tovabb is
mehetiink, ezt szeretném el6re jelezni.

Talabér Marta:
K§sz6ndm.
Aki a napirendi javaslatot elfogadja, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testilet 10 igen szavazatial elfogadta Vdrpalota Vdros Onkormdnyzati
Képvisel§-testiilete 2015. mdjus 13-i rendkiviili ilésének a napirendjét.

l 1.) A 2015, évi nyiiri szocidlis gyermekétkeztetés palyszatan valé részvétel (68)l

Talabér Mirta:

Van valakinek kérdése? (Nem volt.)

Vélemeénye, észrevétele? (Wem volt.)

Aki a hatdrozati javaslatot elfogadja, kérem, szavazzon!

A Képvisel-testiilet 10 igen szavazattal a kivetkezd hatdrozatot hozta:

61/2015, (V.13.) képvisel§-testiileti
hatdarozat:

1.) Vérpalota Véros Onkorményzati Képvisels-testiilete gy dontétt, hogy a Magyarorszag
2015. évi kézponti kdltségvetésérdl szél6 2014. évi C, torvényben foglaltak értelmében a
»Oyermekszegénység elleni program keretében nyari gyermekétkeztetés biztositasa”
jogeim igénylésére 2015. jlnius 16-4t61 2015. augusztus 28-ig terjedd iddszakra, 53
étkezési napra palyéazatot nyuijt be,



2.) Viarpalota Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete felkéri a polgérmestert, hogy a
Jovahagy6 hatarozatot 2015. méjus 15-ig juttassa el a Magyar Allamkincstarhoz.

3.) Vérpalota Varos Onkormanyzati Képvisels-testillete felkéri a polgarmestert, hogy a
hatarozat végrehajtdsa érdekében a szilkséges egyéb intézkedéseket tegye meg.

Hataridé:  a dontés megkiildésére: azonnal
Felelds: Talabér Marta polgdrmester

Végrehajtisban kdzremiiksdik:
Varga Szilvia ifjusagi, kéznevelési és szociélis referens

(7,10 dr. Opsitos Istvdn megérkezett, a létszdm: 11 15

{ 2.) Tajékoztaté meghallgatisa a varosban kialakult azbeszt tiggyel kapcesolatban

Talabér Marta:

Oriilsk, hogy a tegnapi meghivésunknak eleget tettek a jelenlév$ urak. Azt gondolom,
szerencsésebb lett volna, ha a mostani megbeszélés nem most torténik, hanem egy hoénappal
ezeldtt, és nem egy ilyen helyzetben kell megvitatnunk, ami kialakult. Megoldottak egy
helyzetet egy masik telepiilésen, a problémat gyakorlatilag dthoztdk hozzénk anélkiil, hogy
elézetesen fel lett volna készitve a lakossag, illetve maga a testilet, az tnkorményzat erre a
helyzetre. Mi, akik itt vagyunk, alapvetéen egyiittmiikddésre készek vagyunk, feltételezem,
mindannyiunkrol, hogy ha megkeresés torténik, és megfeleld t4jékoztatds, akkor az a
szitudcid, amiben most vagyunk, nines. Arra szeretném kémi a jelenlévd urakat, most a
Képvisel6-testiilet szamdra nydjtsanak tajékoztatast, illetve arra szeretném Ondket kérni, hogy
a lakossag szdmdra is tegyék lehetdvé, hogy ezt az egész ligyet megismerjék. Szeretném
elérebocsatani, hogy ebbe az tigybe az dnkormanyzatot semmilyen médon nem vontak be,
aprilis 20-an érkezett tdjékoztato jelleggel Jegyzd Asszonyhoz az a déntés, ami megsziiletett a
leraké engedélymédositasdval kapcsolatban. Nem volt moédja az Snkorményzatnak arra, hogy
ebbe a folyamatba barmilyen médon beavatkozhatott volna.

dr Tarnai Richdrd:

Tisztelt Polgarmester Asszony, Képviselé-testiilet!

Semn hataskdrom, sem illetékességem nincs Vérpalota tekintetében, hisz a Pest Megyei
Korményhivatalt vezetem, a hataskorok és illetékességek nem terjednek ki ennek a megyének
a vonatkozdsaban. Viszont, az elézmények tekintetében tigy gondoltam, ugy illik, hogy par
szét szolok, rovid tajékoztatast adok. Tajékoztatasi kotelezettség egy olyan hatdsag részérsl,
aminek nincs hatdskSre és nincs illetékessége, nincsen. A tdriénet Selyp és térségében
talalhat6é azbesztmentesitési munkalatokra vonatkozik, ez Heves megye. Miért a Pest megyei
korménymegbizott il itt? Az édprilis 1-jei integraciot megelézen - amely sordn a kordbbi
komyezetvédelmi  hatésdg  kornyezetvédelmi fGosztalyként a kormanyhivatalokba
integralodott -, a jogelédiink, Heves megye néhany telepiilése tekintetében - példaul Selyp
tekintetében - rendelkezett hatéskorrel. Tavaly decemberben a Kormény hozott egy
hatdrozatot, mintegy 1,3 millidrd forintos Gsszeg biztositdsa mellett ennck a korébban
azbeszttel foglalkozé gydrnak a felszamoldsa megtdrténik, a hatdlyos jogszabalyoknak
megfeleloen, a kozbeszerzés kiirasra keriil. Ennek kapcsén az Burépai Uni6s és a magyar
jogszabalyoknak mindenben megfelelé moédon az épitesi-bontdsi tdrmelék lerakdban
clhelyezésre kertil. Ez a munka meg is kezd4dott. Februdrban tortént meg a kijelslés, a
jogeldd szervezetiinknek a kijelSlése, és 2015. mércius 25-én keriilt alairdsra a kozbeszerzési
szerz6dés a Partner-Deponidval, amely arrdl szolt, hogy ennek az anyagnak az elszallitasa és




drtalmatlanitdsa a legszigoriibb Eurépai Unids és magyar jogszabdlyoknak megfelelfen
megtorténik. Hat napra rd, 4prilis 1-jén a kozigazgatasi integricio megtdrtént, a jogelsd
szervezet fBosztalyként beolvadt a Kormanyhivatalba és ettél kezdve méar Heves megye
tekintetében nem rendelkeziink sem hatdskérrel, sem illetékességgel. Az azbeszt tekintetében
a levegbben val6 1ét, a szallé por jelenti a veszélyt. Szempont volt a jogelddnél, hogy olyan
modon torténjen a kdzbeszerzés kifrasa, hogy mind az elszallitasi munkak sorén, mind az
eihelyezés tekintetében megfeleld szakmaisdg képviseltessék. A kiporzas megakadalyozasa
vegett feliletmegkotd anyag alkalmazasa az elszallitaskor és az elhelyezéskor is, a folyamatos
locsolés, illetéleg a folyamatos folidzas, tehat a killvilagtd] valé elzaris. Ha ez megtérténik €s
szabalyszeriien, a legszigoribb Eurépai Unids el8irdsoknak megfeleléen megtorténik ~
marpedig megtorténik —, akkor ez nem jelent az egészségre vonatkozéan semmiféle artalmat,
ellentétben a vegyi anyagokkal, 6nmagsban a létezésiik a kiporzés nélkill nem jelent veszélyt.
Szeretném megnyugtatni az itt él6 embereket, hogy e tekintetben minden a legszigoribb
ellenérzés mellett és a legszigoribb szabélyok betartasdval térténik. De errdl a hatéskorrel és
illetékességgel rendelkez6 szakemberek fognak nyilatkozni,

Talabér Marta:
Kormdnymegbizott irhoz van-e valakinek kérdése? (Nem volr.)
K&sz6nom, hogy eljott!

Moldovan Janos:

Februarban érkezett hozzink egy kérelem, hogy az itteni hulladéklerakon meghatarozott
feltételek kozott azbeszt hulladék keriilhessen elhelyezésre. A hulladéklerakénak egységes
komyezethasznélati engedélye volt, amelyet egy Gsszevont eljdrasban a kérmyezetvédelmi
hatdsvizsgalat és egységes engedélyezési eljards dsszevont eljérédsaban kapott meg. Ez az
engedély haromszor keriilt médositasra, kizérélag az tigynevezett hulladékkezelési engedély
tartalmara vonatkozdan. Ez az dtvett hulladékokhoz kapcsolédott. Az egységes engedély
szempontjabol nem mindsiil jelentds médosftasnak, csak a hulladékkezelési engedélyt
érintette. Az ezzel kapcsolatos hatdsagi eljaras lefolytatdsra keriilt, a szakhatésagok
bevondsaval, illetve a tarsadalmi szervezetek kiértesitésével, ahogy a specidlis eljarasi
szabalyok, amelyek ehhez kapcsolodnak, kotelezévé teszik. A vonatkozéd jogszabalyi
szabalyok alapjan ezen a hulladékleraké tipuson — ami a B3B-be tartozik —, van lehetdség
meghatarozott feltételek kozétt azbeszt hulladék elhelyezésére, A hatéség figyelembe véve a
helyi lakossdg egészségére vonatkozd esetleg karos hatésok elkertilését, a kérelemmel
kapcsolatban kétféle lehetséget mérlegelt, hogy az azbeszt mikroszalak elszabadulasat
lehetévé t€v6 polimer bevonatot Vérpalotin vagy a termelGhelyén képezzék a szallitando
anyagra. A hatésdg eldirta, kizdrdlag ugy lehet beszallitani ezeket a hulladékokat, ha
clézetesen azbeszt polimerrel burkoltan, a szalait kotbanyag tartja &ssze, figy érkezik,
kizarélag olyan gépjarmiivel lehet szallitani, ami veszélyes aruk szallftisdra alkalmas, lefedett
gépjarmtliveken. Amikor beérkezik a szallitmany, azonnal clhelyezést kell kapjon egy
specidlisan kialakitott kazettdban, Ez a hulladéklerakénak egy elkiilonitett részén van a t6bbi
vegyes hulladékokhoz viszonyitottan. A kazettan elhelyezett azbeszt hulladékot azonnal le
kell boritani, hogy kiporzas ne torténhessen beldle. Ez a tevekenység ez évben 3-6 honap
kozott fog tartani, a vért, vagy a kért lerakhato hulladékmennyiség 33 ezer tonna. Amint
megtorténik ennek a kazettdnak a felttltése, azonnal megtorténik a lezéarasa is, tehat ami
egyedilli kockazatot jelent, az azbeszt szalak kiporzésa az egész folyamat sordn, az kizért az
engedély alapjan, és az alapjan, amit vallalt az tizemeltet®.

Talabér Marta:
Melyik szakhat6sdgokat vontak be az engedélyezés soran?




Moldovan Jénos:
A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsdgot és a Veszprém Megyei Korményhivatal
Népegészségligyl Szakigazgatasi Szervét, az ANTSZ-t.

Treuer Imre:

Mar megkezd6dott a szallitas. Voltak kint azéta ellendrizni? Hogy lesz a folyamatos
ellendrzés az Onok részérsl? Az eldbb felsorolt szakhatosagokon kiviil kiket értesitettek még?
Nem érzi tigy, hogy kellett volna értesiteni a vérpalotai énkorményzatot?

Dedk Istvinné:

A kijelslés hogyan tortént? Miért pont a varpalotai leraké kertilt képbe? Mi indokolta, hogy
ez a leraké lesz alkalmas? Ugy tudom, hogy ennek a palyazonak a palyazat benytjtasa idején
még nem volt engedélye ezeknek az anyagoknak a lerakdsdra, ebbdl adéddan nem volt
szabalyos ez a kijeltlés, Ugy tudom, hogy egy ilyen nagy volumenii déntés esetén mindenféle
civil szervezetet, nkormanyzatot, érintett szervezetet tdjékoztatni, s6t a véleményét kikérni
kellene ebben az tigyben, ami nem tortént meg. Ha nincs a hétvégén az az omindzus riport a
televizioban, akkor a mai napig nem tudunk errél az egészrél. Nem is veliink foglalkoztak,
hanem az ottani problémék megolddsaval, és egy mondatként szerepelt benne, hogy
egyébkeént dgy oldjuk meg, hogy attettiik mashova a problémat. Kinek lett volna ez a feladata,
kotelessége? Ugy érzem, hogy a sok baba kozott elveszett ez a gyerek, az atszervezésekkel
mindenkinek minden més fontosabb volt, mint egyébként az itteni lakossagot,
dnkorményzatot értesiteni errsl a dontésrél.

Falussy Sandor:

Ha fizikailag elképzeljik, hogy mit jelent 26 ezer tonnanyi bontott, rombolt anyag. Ez
valosziniileg ugy néz ki, mint egy hegy. A mentesités arr6l szélna, hogy bizonyos polimer
anyaggal az azbeszt szdlakat lefedik. Amir8l beszéliink, az beton és ¢pitési anyag térmeléke.
Fizikailag el lehet-¢ képzelni, hogy egy ilyen mennyiségfi anyagot ugy lehet feliiletkezelni,
hogy onnantél kezdve nem tud beléle por kijonni? Két eset van. Vagy lehetséges fizikailag,
kémiailag, hogy egy ilyen témegli anyagot olyan hatdsosan, olyan josigfokkal be lehet fedni
barmilyen anyaggal, ami mintegy leburkolja, lefedi, megakadalyozza, hogy az egyébként
benne 1év6 azbeszt kijojjon. Az azbeszt nem valamilyen termelési segédanyag, vagy egyéb
volt, az magdnak a termelésnek része volt, tehdt azbeszt tartalmu anyagokat gyértottak, az
mindenben benne van, ami ott létezik. Vagy elképzeljik, hogy ez nem lchet. A kérdésem az,
hogy lehetségesnek gondolja-e az, aki ehhez hozzaértd, &s ebben felelds, hogy egy ilyen
mennyiségll anyagot gy le lehet fedni, hogy onnant6l nem fog el6fordulni, hogy a kezelés,
az ide-oda rakosgatds sorin abbol kiporzas lesz. Azt még senki nem tagadta el, hogy ez
alapvet6en egy veszélyes hulladék. Ahhoz, hogy ez egy nem veszélyes hulladék legyen,
ahhoz az eljdrasnak — polimer anyaggal valé lefedésnek - tokéletesnek kell lennie. Kérdés,
hogy ez tokéletes-e. Ez a hulladéklerako, amikor létrejétt, és megkapta az engedélyt, nem
veszeélyes hulladéklerakonak késziilt. Ehhez képest ide most veszélyes hulladék keriil
elhelyezésre.

dr. Szalai Marianna:

A veszprémi ANTSZ-hez tetszettek-e olyan kérdést feltenni, hogy Véarpalotdra - ami
egyébként egy nagyon salyosan szennyezett teriilet -, lehetséges-e még olyan veszélyes
hulladékot telepiteni, amit Onok ide tetszenek hozni? Varpalotaj sziiletésti vagyok, itt
Viarpalotan 6rokké fiij a szél, szinte elképzelhetetlen, hogy akarmilyen gépjarmiivel hozzak
ide a veszélyes hulladékot, amikor azt lesntik, abban a pillanatban annyi por elszall, ami




utdna keveredik a varpalotai 1égtérben. El nem tudom képzelni, hogy ezt szakszerlien le tudjak
tenni gy, hogy a por ne szélljon. Hogy este, amikor 5-8 kocsi odaér, letakarjdk egy nylonnal,
ez abszolut korszeriitlen, abszolit rosszul gondoljak, hogy ez Varpalotat nem szennyezi, Meg
kellett volna az ANTSZ-t6! kérdezni, hogy a vérpalotai lakossag megbetegedési aranya itt
milyen. Azt akarjuk még rontani? Vérpalotin kiemelkedéen magas a tiidorikos
megbetegedések szama, tudom, hogy az elézmény hozzétartozik, de nem kellene
tulajdonképpen a vérpalotaiakkal megetetni, hogy eddig 10 ezer ember halt meg tlid6rékban,
mostanté] 15 azért, mert idehozzuk az azbesztet. Ha egyszer beszivta a lakos, nem fog onnan
kijénni, hanem 10 év mulva fog esetleg tiidérakot okozni.

Galambosg Istvan:

Mareius 25-€n kttetett meg a szerzédés. Volt-¢ engedélye mar a cégnek az azbesztlerakdsra,
amikor a kozbeszerzési eljarasban elindult? Miért maradt el a tijékoztatas? Nem csak arra
gondolok, hogy az &nkormanyzat, a testiilet, illetve a Polgarmester Asszony tajékoztatisa
miért maradt el, hanem arra is kivéncsi lenngk, hogy egy ilyen nagy volumenti kérdésben a
helyi kbzosséget miért nem kérdezték meg. Az nyakukba, kdzvetlen kérnyezetikkben fognak
clhelyezni hatalmas mennyiségli mérgezé anyagot. Nem gondolnam, hogy ez Viarpalotara
még kell. A magam részéré]l semmilyen médon nem tudom ezt tdmogatni, ha van r4 méd és
lehetdség, arra szeretném kérni a Képviselé-testiiletet és Polgarmester asszonyt, hatarozatban
nyilvanitsuk ki azt, hogy nincs szitkség Vérpalotn erre a nagy mennyiségii azbesztre.

Kéadar Istvan:

Megkerestek a civil szervezetektél, felhaborodva kozolték, hogy elmaradt ez a tajékoztatds.
Erre vélaszt kériink. Miért maradt el ez a tajékoztatas? Kellemetlen helyzetbe hoztik a
varosvezetést, igy gondolom, nem a mi dolgunk a magyarazkodas. Mi indokolta ezt a nagy
tavolsagh szallitdst? Miért kell onnan elhozni? Nincs arra technol6gia, hogy ott a helyszinen
ezt taroljék? Mozgatjék és szallitjak, az azbeszt por veszélyes, a mozgatassal Shatatlanul is
por keletkezik, a fél orszigot beteritik ezzel a porral. Elhangzott, hogy hogyan kezelik.
Hogyan végzik a technoldgia ellendrzését? Milyen médon van ellendrizve az ottani
felrakodds, a szallitds, az itteni kirakodas és karmentes{tés?

Moldovan Janos;

Jogszabalyok hatdrozzék meg, miként kell lefolytatni az eljarast komyezetvédelmi
feligyelbségként. A civil szervezeteket egy adatbézisba kell bejelenteni, a hatésagunk
elektronikus Gton értesiti ezen az adatbdzison keresztiil mindazon civil szervezeteket, akik
mukadési koriik szempontjabol, vagy a teriilet szempontjabol érintve vannak. 14 szervezet
elektronikusan megkapta az értesitést: Almadi Konzervativ Ko, Arany Szarvas Egyesiilet,
Csalad Kornyezet ¢és Természetvéds Egyesiilet, Drava Szovetség, Egyensulyi
Kdmyezetvédelmi Egyesiilet, Energia Klub, Kelet-Balatoni Légtérvéd6 Egyestilet, Magas
Bakony Kornyezetvédelmi Szovetség, Mécses Szeretet Szolgdlat, Planéta, Reflex, Zsld
Forras, Tudatosan a Kérnyezetiinkért Egyesiilet. Mi azokat értesitjiik a jogszabély alapjan,
akik abban az adatbazisban szerepelnek. Valoszintileg palotai egyesiilet nem jelentkezett ebbe
a rendszerbe. Aki a megfelel6 bejelentkezési modon ebbe bejelentkezik, automatikusan keriil
értesitésre. A hatésdgnak semmi érdeke nem fiiz6dik ahhoz, hogy ne legyenck értesitve,
nagyon komolyan vessziik azt, hogy a tarsadalmi szervezetek értesitve legyenek, elészor is a
kémyezeti informacichoz valé hozzaférés érdekében, masodszor, ezt a feladatot vallaltdk fel,
a hat6sagi eljards szabalyszeriiségét kockdztatia az a hat6sag, aki figyelmen kiviil hagyja az
cljdrasi szabdlyokat. Ha nincsenek bejelentkezve, akkor nem lehet értesiteni azokat a
szervezeteket. Egyszerd a bejelentkezés, az orszagh6l bérhonnan be lehet Jjelentkezni. Az
ANTSZ-t megkerestiik, hozzéjarult. Az egységes engedélynek azért képezi részét a




hulladékkezelési engedély, mert amikor a jogalkoté meghatérozta eljarasegyszerisités
szempontjabol minden engedélyt meg kell adni - ami a kdmyezetvédelmi hat6séag hatdaskdrébe
tartozik - abban az esetben, ha egységes engedélykételes tevékenységrdl van sz6. Ezek az
engedélyek, példaul a hulladékkezelési engedély tartozott a hatésag hatdskérébe. Amikor az
ogységes engedélyt legeldszor kiadtuk — amit kézmeghallgatas el8zstt meg, széles forumon
tértént — akkor a hulladékkezelési engedélyt nem kapta meg, tekintettel arra, egy tervezett
tevékenységrél volt szo, kellett, hogy a hatosig ldssa, megvalosul-e az engedélynek
megfeleléen az akkor megallapitott feltételek figyelembevételével a leraké, vagy nem. Ezt
kovetben kiilonbozé modon kérte az engedélyes a kezelendd hulladékok és a kezelds
modjaval kapesolatos hatosdgi engedélyt, amit megfeleld eljards keretében engedélyeztiink.
Az tigyfél ndlunk, aki egységes engedéliyel rendelkezik ~ ez volt a harmadik kérelme, amivel
a kezelendé hulladékokkal kapcsolatos engedélymodositdsat kérte — ez a Partner-Depdnia
Hulladékhasznosit6 Korlatolt Felelésségit Tarsasag, ¢ az ligyfél, 6 lizemelteti. Mi nem arra
adtunk engedélyt, hogy honnan széllitsak, sem arra vonatkozéan, hogy honnan szérmazé
hulladékot, hanem kizérélag arra adtunk engedélyt, hogy ennek a cégnek ezen a
hulladéklerakén, meghatdrozott, kiilén erre a célra kiépitett kazettan kizarélag olyan azbeszt
tartalmu épitési hulladékot hozhat be, vagy vehet at. O is kéthet szerzddést, és behozathat, ha
behozat, kizdrolag ADR-es gépjarmiivel ~ ez jogszabélyi kévetelmény —, ezek a hulladékok
mindenképpen polimer bevonattal kell, rendelkezzenek a felszinen, vagy anyagukban kell
legyen megkétve az azbeszitel. Egy szallitmany lerakasat kivetéen azonnal egy ideiglenes
takarast kell kapjanak, ez az ott meglévd salakkal torténik. Folyamatosan el8 kell legyen
készitve egy szallitménynak a lerakaséra szitkséges mennyiségfi salak a helyszinen ahhoz,
hogy lefedést nyerjen és ne térténjen kiporzas. Ennél az anyagnal jogszabéaly mondja ki, hogy
nem csak veszélyes hulladéklerakén, hanem teleptilési hulladéklerakékon —~ B1, B2
kategorigban, amik egyszerlibb szigeteléssel rendelkeznek — is lerakhatd. B3B az itteni
hulladékleraké besoroldsa, ami vegyes hulladékok elhelyezésére alkalmas. Szigoribb
kovetelmények vannak a szigetelésével és a monitoringjaval kapcsolatosan. Azzal a
feltétellel, hogy, a vegyes hulladéktol elkiilonitett helyen, kiilon kazettaban tdrténik a lerakés
¢s biztositva van, hogy vagy ezzel a milanyag boritassal, vagy anyagdban megkotdtten keriil
elhelyezésre, lerakhaté. Alapvetden a hatésag kizérdlag azt tudja vizsgélni, hogy a
jogszabdlyoknak megfelel-e a kérelem, ami benytjtasra keriil. Ha eleget tesz, nem lehet
kizérni az engedélyezést. Ez alapvetéen a nemzetkdzi gyakorlatban — nem csak Magyarorszag
kiszd az azbeszttel — lerakhat6 technika az Unién beliil,

Az ANTSZ megadta a szakhattsagi alldsfoglalasat. Mi nem kérdeziink. Megkapja a kérelmet,
attanulmanyozza, barmilyen olyan kérdést, ami feladatkorét érinté, megvizsgédlia — minden
szakhatésagnak ez a feladata — amennyiben sziikségesnek latja, hogy tovabbi informéaciot
gyljtson, a tényallds tisztdzdsdhoz tovébbi bizonyitasi eljaras lefolytatésat latja szitkségesnek,
jogosult arra, hogy ezt 6 maga is megtegye, hidnypétoltat, ha szilkséges. A feltétel az volt,
hogy ,,A kdmyezet- és teleplilés-egészségiigyre, az egészségkérosité kockazatok és esetleges
hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek min8ségét, egészségkarositds  nélkiili
fogyaszthatésagat, felhasznalhatosdgst befolyasols koriilmények, tényezék vizsgilatara,
lakott tertilettd]l (lakoépiilettél) szamitott veddtavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapesolatos kozegészségiigyi kévetelmények
érvényesitésére, az emberi haszndlatra szolgalé felszini vizek védelmére, tovabb4 a levegh
higiénés kovetelmények teljesiilésére kiterjeds szakkérdésekre tekintettel a tevékenység és a
teveékenységhez kapesolédé koziti szallitas emberei egészséget nem veszélyeztethet.”

Talabér Mirta:
Ebbd] az engedélybol mi is kérhetiink? Megtekinthetjiik ezt az engedélyt?




Moldovéan Jinos:

A hatérozatot megkaptak, a tajékoztatas megtértént a hatésag részérdl. 14-en kaptak értesitést
a dontésr6l: lgyfél, teriilettulajdonos, Fejér Megyei Kataszirdfavédelem, Duna-Ipoly Nemzeti
Park, Varpalota jegyzbje, Veszprém Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi
Szakigazgatasi  Szerve, Veszprém Megyei Korméanyhivatal, Veszprém Megyei
Kormanyhivatal Talajvédelmi Igazgatoséga, Erdészeti Ipazgatosag, Magyar Banyaszati
Foldtani Hivatal Bényakapitanysaga, Epitésiigyi Hivatal dllami foépitésze a Fejér Megyei
Kormanyhivatalon beliil és a Veszprém Megyei Kataszir6favédelmi Igazgatésag. A dontés
marcius 13-4n sziiletett, az tigyfél jogdllassal érintettek atvették, aprilis 7-én lejart a 15 nap a
Jjogorvoslattal kapcsolatosan, a dontés 4prilis 7-én jogerbre emelkedett, mert jogorvoslati
kérelem nem érkezett be ezzel kapcsolatosan. Nem kijelslése trtént a lerakonak, hozzdnk egy
kérelmet nydjtott be az, aki jogosult ezt kérelmezni, a kérelmet elbiraltuk, az engedély
moédositasa megtértént.

Kérdezték, hogy fizikailag hogyan lehetséges ennek a mennyiségnek a kezelése. Minden
lehetséges jol is, rosszul is. Elvarjuk, hogy j6l torténjen, ez elviekben megakadilyozza a
kiporzast. A kiporzas elsédlegesen addig fontos, ameddig a levegtvel kozvetleniil kapcsolatba
tud keriilni a hulladék, hiszen a kockézati tényezét az azbeszt szalak jelentik. Ezért van az,
hogy ha a beszéllitds megtortént, azonnal kell kapjon takardst az anyag, majd azt kvetben fog
kapni még egy takardst. Nem mérgez6 anyagrol van szé, dnmagéban a szal az, ami kockéazatot
jelent, ha levegdben van. Ezt el kell keriilni mindenképpen, ezért kell fedett teherautd
gépjarmivel széllitani, ez jogszabalyi kivetelmény, ezért lehet csak ugy szallitani, hogy
elézetesen biztositva kell legyen, hogy a szél ne tudjon kiszéllni, ez polimer bevondssal, vagy
maga az anyag van olyan anyagba foglalva, ami nem engedi a szalak kikeriilését a leveglbe,
Hogyan fogjuk ellen6rizni? Rendszerességgel ellenérizzik, az egységes engedélykiteles
tevékenységet évente - az engedélynek valé megfelel6sséget - ellendrizziik, ellenérizni is
szoktuk. A folyamatos ellen6rzést biztositjuk a helyszinen.

A veszélyes hulladék kérdése. Igen, veszélyes hulladéknak mindstil az azbeszt-tartalmd
anyag, ha arra alkalmas, hogy kiporzas torténjen beléle. Ezek az épitési hulladékként
megjelené anyagok veszélyes hulladékként vannak besorolva. Ezek a hulladékok, mivel a
veszélyességiik olyan tulajdonsig, ami mésként nem valosul meg, csak a szal kiporzasaval,
ezért Snmagaban akkora kockdzatot nem jelentenek szennyezédés szempontjabol, lerakhatdak
jogszabaly alapjan telepiilési hulladéklerakén, Emlitette valaki, hogy letakarjak atmenetileg
nylonnal. Nem értem, mire gondolt. Flméletileg nem nylonnal, hanem meghatarozott
eljarasmddon. A szllitmanyt le kell rakjak, a lerakdst kévetéen salakkal le kell takarjak. Még
gy sem maradhat a felszinen szabadon, hogy milanyag polimerrel van bevonva,

dr. Szalai Marianna:
Mintét kellene venni a kornyezetbGl. Amikor ledontik az anyagot, elszall az azbesztpor,
keveri az egész véros teriiletén a szél.

Moldovan Janos:
Nem szallhat el, ha elszall, akkor nem szabilyos.

Bognér Jézsef:

Vegyészmérndk vagyok, 23 évet iparban dolgoztam, megvan az anyagismeretem. Mint
minden esetben, a védelem anndl jobb, minél tibbszintd. Jelen esetben egyszer kap egy
polimer lefedést az anyag, ahol Ssszeszedik, a széllitas soran le van fedve, azt kévetden pedig,
amikor lerakdsra keriil, azonnal le van fedve. Héaromkérés védelem. Nyilvan,
atomerdmiiveknél ennél nagyobb védelem van, de ez sem kicsi. Az azbeszt tartalmu hulladék
akkor veszélyes, ha ezek a magnézium szilikat szalak kikeriilnek a levegbbe, a légutakon




megéllhatnak, illetve a tiid8be keriilve karosodast okozhatnak. Minden, ami ebben az
engedélyben szerepel, mind az eldirds, mind a technoldgiai leirds azt szolgalja, hogy ez a
dolog ne k&vetkezhessen be. Szdmunkra a kérelmez$ azt mutatta be, hogy hogyan kivanja ezt
a tevekenységet végezni, a mi szakmai feliigyeletiink, ellenérzésiink a hatosagi engedélyezés
sorn erre figyelt oda, ez volt a fokuszban, az ellendrzések is erre fognak kiterjedni, hogy az
ideszallitott anyag megfelel6 4llapotban kertilt-e ide, a polimer lefedése rendben van-e, a
lerakast Ggy végzik-e, ahogy kell. Hangstilyozom, hogy ez kiemelt figyelmet kapott. Ez
curdpai szintil megoldds, masrészt a magyar jogszabaly is ilyen médon kezelt azbeszt
hulladék lerakasat engedélyezi kommunélis hulladéklerakéra.

Volt néhany olyan kérdés, hogy miért pont ide. Ebben az eljarasban mi nem vettiink részt, mi
engedélyeztitk ezt a hulladéklerakét, az azbeszt tartalm hulladék lerakasat, de azt, hogy ezt
honnan hozzak, mit helyeznek el ott, azt nem. Mi azt tudjuk megmondani, mikor emelkedett
jogerbre az engedély, azt nem tudjuk megmondani, mikor t6rtént a szerzédéskotés, ezek a
dolgok nem a mi hataskériinkbe tartoznak.

Moldovan Jnos:

A haromszintli biztonsdghoz hozzékapcsolédik egy olyan kovetkezmény is, hogy maga a
teveékenység befejezését kévetben az a teriilet nem csak folyamatos nyllvantartasban van,
adott tevékenység végzésének korlatozdsa is megtSrténik, semmi olyan tevékenységet nem
szabad végezni, ami az anyag felszini levegdtdl torténd clzartsagat megbonthatja, ott
barmilyen tevékenységet, amit utélag engedélyeznek, figyelembe kell venni, hogy ez nem
sériilhet.

dr.Simon Laszlo:

Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisel-testiilet!

Tarnai kollégam szdlt rola, hogyan keriiltiink mi korményhivatalok ebbe a dologba, ez év
aprilisatol a teriileti kozigazgatast érintd reformvaltozasok kapcsan a korményhivatalokhoz
keriiltek a komyezetvédelmi hat6sagok, jelen esetben a Fejér Megyei Kormanyhivatathoz
keriilt a Kozép-Dundntili Kornyezetvédelmi Feliigyeléség. Egy folyamatban 1évé tigyet
vettiink at, az elmult rovid idészakban ismerkedtem meg ezzel a konkrét liggyel. Arra kértem
a kollégdimat, igyekezziink nagyon pontos szakértéi valaszokat nyUjtani Ondknek itt és most.
Hogy miért most? Erre vélaszolni nem tudok Ondknek. A jogeldd szervezet és mi is
hatésagkent vettiink részt ebben az ligyben, Egy dolgot szeretnék hangstlyozni, akérmi lesz a
vegkifejlet. Ez egy korményzati projekt kiirds volt, mely a Pest Megyei Korményhivatal
jogelddjénél, az ottani kornyezetvédelmi hatésagnal indult, és keriilt az elébb emlitett moddon
a Pest Megyei Kormanyhivatalhoz. FEn azt tudom mondani Fejér megyei
korméanymegbizottként Onéknek, ha ezek a szallitmanyok ideérkeznek, ez a projekt itt
megvalosul, akkor én magam személyesen fogok arra figyelni, és koévetelem, kérem
kollégaimtél, hogy ezek a technoldgiai eldirdsok, ezek az eljarasok mindenféleképpen és a
legmesszemendbben ellendrzésre kerliljenek, helyszini, akar napi ellendrzéssel. Itt van a cég
képviselSje is, nyilvén 6 is tud szakmailag a kérdésekre valaszolni, mi is &llunk rendelkezésre,
természetesen. Valoban, els6 kérdésem kollégdimhoz nekem is az volt, hogy mikor és milyen
moédon lett tdjékoztatva az Omkormanyzat. Val6ban egy hatirozat érkezett ki 20-4n az
Onkormanyzathoz. Ennyi informacié all nekem is jelenleg rendelkezésemre. Allunk
rendelkezésre a kérdésekndl.

Dedk Istvanné:

Gyakorlatilag kijelenthetjiik, hogy amit ideszallitanak az veszélyes hulladék, még akkor is, ha
ennek mindenféle kezelési médja van. Amit a Pest megyei korméanymegbizott tr kijelentett,
hogy ez a lakossagra semmilyen kéros hatdssal nem lehet, azt nem jelenthetjiik ki 100%-osan,




hiszen bérmilyen folyamatban térténhet baleset, havéria, ami egyébként eldidézhet olyan
problémat ami a véros szdméra problémét okozhat, Nincs ma szerintem olyan szakember, aki
azt tudja mondani, hogy ez 100 %-osan biztos eljards. Ha viszont nem veszelyes hulladék,
akkor nem értem, miért kellett idehozni VArpalotara, miért nem lehetett ezt az eljarast ott
helyben megoldani. Pénz van rd, korményhatérozat van ra. A kettd, ami itt ethangzik a
szakemberek részér6l, wti egymdst. Hogy az Onkorményzatot nem téjékoztattik, ez
Jogszabalyi probléma, mert ahogy hallom, az 8nkorményzatnak nem is volt médja arra, hogy
cbbe az egész folyamatba beleszélljon, hiszen 6 nem tgyfélként jelenik meg ebben. Hogy
kapott dprilis 20-4n egy tdjékoztatast, az nem jelentette azt, hogy neki 15 nap allt volna
rendelkezésére, hogy ez ellen tiltakozzon, vagy barmilyen lépést tegyen. Majdnem Gigy néz ki,
tudomasul kell vennie, hogy a feje f5lstt ezek a déntések megsziiletnek. Természetesen ez a
szakhatosagokra nem vonatkozik. Azon végleg fel vagyok haborodva, hogy olyan civil
szervezetek nem tiltakoztak, akiknek semmi kozilk nincs hozza. Hat, igazdn megtehették
volna, hogy tiltakozzanak -- ha mar egy kicsit viccesen akarunk a dologrdl beszélni. Mi kéze
van azoknak a civil szervezeteknek - akik ugyan kérmyezetvédelemmel foglalkoznak —, hogy
Virpalotan mi trténik, amikor 6k a maguk részérél nem érintettek ebben a dologban, nagy
valoszinliséggel nem is foglalkoztak vele. Nem értem, hogy vérpalotai civil szervezetek miért
nem szerepelnek ezen a listén. Ugy tudom, hogy vannak jelentds kdmyezetvédelemmel
foglalkozo civil szervezetek, és tudom, hogy korabban rajta voltak ezen a listan, hiszen nem
elst alkalommal targyal a Képviselo-testiilet olyan témét - egyéb hulladékok kezelésével,
engedélyeztetésével, égetdmiivel, hulladékvalogatéval kapcsolatosan — ahol ezek a civil
szervezetek hivatalosan megjelentek véleményformaélé szervezetekként, Nem tudom, hogy
kertiltek ki ebb6! a rendszerbél.

A masik dolog, ami nagyon felhdboritott a kérdésben, hogy valakinek — de akkor kinek — volt
kitelezettsége a civil szervezeteket, a lakossdgot, az énkormanyzatot errdl tajékoztatni. Ha
Onoknek se, a Pest Megyei Kormanyhivatalnak sem, a kérnyezetvédelmi szervezetnek sem,
akkor kinek? Hogy cstszott el ez az epész? Mit tehetiink? Meggybz6désem, hogy ezt a
helyeztet nem szabad elfogadnunk, A testiiletnek olyan ajanlést kell elfogadni, ami a lakossag
véleményével is azonos. Vasimap a honlapunkra felkeriilt errél] egy nagyon rdvid
tajékoztatds, amit a tegnapi napig t6bb, mint 10 ezren like-oltak. Oridsi nagy a fethdborodis a
vérosbar, és még nem is tudnak semmirdl, csak arrél, hogy a televizidban volt egy ilyen
mondat. Azt gondolom, itt nagyon nagy hibék torténtek az elékészitésben, a tajékoztatisban, a
lakossag véleményének a kikérésében. Egy kicsit figy érzem, mindenki a masik szervezetre
probalja ezt haritani, mint felel6sséget. Hol csuszott el ez a dolog? Kinek lett volna ez a
dolga? Kinek a felel6ssége, hogy ma itt tlink, mikézben hordjék ezt az anyagot most is a
lerakoba? Technoldgiailag biztos, hogy nem megoldhaté pillanatnyilag, hogy ebbél ne legyen
egeészségkarosodas. Varpalota benne volt a piszkos 12-ben, nagyon nagy eréfeszitéseket tett
ez a varos azért, hogy ebbdl kikeriilion, Fajdalmas dontések is szillettek, amelyek cégek,
gyarak bezdrasat jelentették, oridsi bevételkiesésekkel probaltuk ezeket az egészségligyi és
egyéb adatokat javitani, megoldani. Rengeteg az asztmds, a Iéguti megbetegesedéses
gyerekiink, nem hianyzik nekiink még egy tjabb ilyen jellegti probléma, pldne nem tigy, hogy
ebbe beleszolasi lehetdségiink sincs, egyaltalan véleményt sem nyilvéanithatunk.

Galambog [stvan;

Ha a tdjckoztatdsi kotelezettség abban kimeriilt, hogy nem varpalotai civil szervezeteket
tajckoztattak, akkor alapvetéen rossz a jogszabaly. A Képvisel6t-testiilet, a helyben él6k
tédjékoztatdsa, illetve a véleményik kikérése alapvetden etikai kérdés. Az g fajta titoktart4s,
ami Ovezte ezt az egész dolgot, illetve a sajtobol kellett a helyieknek megtudni, ezt a negativ
€rzést még tovabb erbsiti. Hosszi tavon kell gondolkodnunk, nem csak sajét magunkrél,
hanem a gyermekeinkr6l, illetve az unokainkrol is, akik majd itt szeretnének Vérpalotan élni.




Egy kicsit provokativ leszek. Aki szerint hosszi tivon ez nem jelent veszélyt a helviekre, az a
sajat hdts6 udvaran tegye le ezt a veszélyes hulladékot.

A kbzbeszerzési eljards legelején megvolt-e mar az engedélye a cégnek az azbesztlerakisra?
20-an érkezett egy hatarozat a Jegyz asszonyhoz. Ha jol értettem, ez csak az
engedélymodositasrol szélt.

Kadar Istvan:

Konkrétan milyen modon és ki ellen6rzi a hulladék elhelyezését? A polimer megkotés hogyan
torténik? Felrakjdk az autdra, és ott kétik le? Ha nem, akkor a rakodis kozben az
azbesztszalak a levegbbe keriilhetnek. Vagy mér a helyszinen atforgatjak az egészet, és
egyben kotik meg, €s ligy pakoljik fel? Szerintem technolégiailag ez szinte kivitelezhetetlen.
A hulladéklerakd megkapta véglegesen veszélyes anyag tarolasara az engedélyt, iddlegesen,
vagy csak erre a projektre?

Dr. Szalai Marianna:

Hogy milyen technol6giaval keriil a veszélyes hulladék lerakésa, nem mondom, hogy teljesen
mindegy, de az ANTSZ-nek kellett volna egy kockézatértékelést csindlnia ahhoz, hogy
Virpalota €s komyezetének a multjat, a hozzitartozé megbetegedési ratat maga clé kellett
volna tenni, eldnteni, hogy még erre az orszagos atlag feletti megbetegedési ratara akarunk-e
tenni esetleg egy bizonytalan veszélyes hulladékleraké dolgot. Az sem vigasztal benniinket,
hogy ez a kbrnyezetet nem szennyezi. Meg kellene nézni a kdrnyezetet nap, mint nap, hogy
mennyi a szallépor, mennyivel véltozott a régihez viszonyitva, és abban mennyi az azbeszt.
Bzt minden nap meg kellene nézni, rajonnek arra, Vérpalotan olyan széljaras van, hogy
lehetetlen lerakni azt a mennyiségii dolgot dgy, hogy ne kérositsa a varpalotai k&myezetet.
Azt is tudomésul kell venni, hogy Varpalota kérnyezetében az utébbi 6t évben emelkedett a
tiidédaganatos betegek szama. Ezt nem nézte meg az ANTSZ? Van Varpalotan éppen elég
mocsok, ami maradi, ami miatt a betegek ardnya igen nagy, erre igazdn nagyon nincs
szitkséglink.

Dr.Opsitos Istvan:

Az engedélyezés soran pontosan nem tudjuk, hogy a palyazat elbirdlasa mikor t5rtént. Az
clbirdlaskor rendelkezett-¢ a cég veszélyes hulladék, azbeszt tdroldsira engedéllyel?
Vilaszokat hallottunk - az elbirdlasnal t6bbek kozott a kérnyezetvédelmi hatoségi engedélyek
beszerzésénél elhangzott -, hogy t6bbszéri médositas volt az engedélyben. Moldovan ur! A
kérelmezd mikortol rendelkezett kifejezetten az azbeszt tarolasdra engedéllyel? Tegnap a
leraké szinhelyén voltunk személyesen, magét a sz4llitas folyamatat is lattuk. Kétségtelen, az
egesz technoldgiai eljards nem egészen tiszta. Vagy az ott helyben torténé konzervilasa az
anyagnak nem biztonsdgos, széllitds kdzben is torténhet barmi, ez is aggaszt6. A lerakas
fizikdlis megvaldsuldsa szamunkra nem tiszta, de az igen, amikor ott 4llunk a kapubejérénal,
és latjuk, hogy a gépkocsivezetd és az 6t kisérd is védémaszkban van. Ezek szerint nem olyan
artalmatlan megkotott allapotdban sem, illetve mentesitett allapotdban sem, az egészségre
még azon a rfvid expozicién belil is, ameddig Hatvan térséoébél Inotaig eljut a hulladék,
hogy az ne lenne egészségre karos.

Falussy Séndor:

Visszamennék két dologhoz, ami itt elhangzott. Elészor Kkicsit forduljunk a sajat
hivatalunkhoz. Hogyha mult hénap 20-4n érkezett egy értesités — ami ugyan nem t5bb, mint
hogy modosult az engedély nem elészor, és most mér lehet azbeszt tartalmy hulladékot is
elhelyezni — ehhez képest mi 23-4n filéseztiink. Miért nem kaptunk erré] tijékoztatast? Az
anyag befedése, nem fedése, drtalmatlan, nem 4rtalmatlan? t van mindennek az alfgja,




omegaja. Vagy kiporzik, vagy nem. Ha kiporzik, akkor veszélyes anyag, ha nem, akkor nem
Jelent énmagéban veszedelmet. Kérdés, hogy meg tudjuk-e ezt akadalyozni eldsds el6tt. Az
elésas id6legesen meg fogja akadalyozni, nem véglegesen, lesznek kévetkezd generaciok is.
Arra szeretnék vilagos védlaszt kapni, hogy amikor az engedélykérelmet benyljtotta az
engedélyt keérd, akkor le kellett, hogy irja technoldgiailag, hogy fog kinézni ez a bizonyos
megkdtés, a polimerrel valé bevonds. Azt az engedélyt kiaddnak el kellett olvasni, és arra volt
modja reagdlni vagy gy, hogy kiegészitést kér, vagy gy, hogy nem engedélyezi, mert nem
latja megvaldsithatonak, vagy azt mondta, rendben, ezt igy meg lehet tenni. Mit irtak le?
Hogy tetszenek csindlni ezt? Itt konkrétan egy hegyrsl beszéliink, ez a hulladék t&bb, mint 2
ha-on van, €s van ennek egy magassaga, egy zlzott, tort, sériilt, bontott anyagrdl beszéliink.
Ahbhoz, hogy az abban 1év6 azbeszt ne tudjon felszabadulni a mozgatas soran. Vagy bevonjuk
¢s akkor nem porzik, vagy nem vonjuk be, és akkor porzik. Az Ssszes tobbi rizsa. Milyen
technologiat irtak le? Ezek szerint azt megvaldsithaténak latta az engedélyt kiadé hivatal, bar
tovabbi biztonsdgi intézkedéseket tesznek, mint hallottuk pordlarcot az autésofSrikre —
megjegyzem annak az atereszté képessége nem elegend§. Tudjuk, hogy haromféle azbeszt
létezik, fehér, kék €s barna. Ha ez hasad, akkor nagyon hasad minimalis méretekre, ezért tud
aztan a tiidé mélyebb rétegeibe is lejutni, Ha ezt Ggy be tetszettek tudni fedni tartosan, hogy
ez sem a teherautora felrakdsnal, sem a szallitds kézben, sem a lerakésnal, sem aztin az
elhelyezésnél és azt kdvetben nem tud felszabadulni beléle, akkor azt lehet mondani,
majdhogynem rendben van. Ezen milik minden, ezt szeretném pontosan tudni.

Galambos Istvan:

Ilyen projekt esetében minden eshetdségre fel kell késziilni, még a leheté legritkabb dolgokra
is. Bér az orszagban nem jellemz6ek a nagyobb folmozgésok, meégis itt a térségben volt az
egyik legkomolyabb a 80-as években. Erre felkésziiltek-e, van-e valamiféle elképzelés.

Ugy latom, konszenzus van a testiiletben, hogy nem tartjuk j6 &tletnek ezt a lerakést, bizom
benne, hogy az dltalam javasolt hatdrozat meg fog tudni szilletni.

Simon Liszld:

Tisztelt Képvisels-testiilet!

A szakmai kérdésekre kollégdim fognak vélaszolni. Tegnap kaptam meg az e-mailt
Polgarmester Asszonytdl, és ma itt vagyok, figgetlentil att6l, van-e hatdrozat, van-e lgyféli
minbsége barkinek, itt vagyunk, és ezt fogom kévetni a jovében is. Barmilyen informacidra
van szilkségiik, akdr ebben az iigyben, akdr masban, ha a Fejér Megyei Korményhivatal
bérmilyen tekintetben érintett, itt lesziink.

Szlcs Karoly:

Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisels-testiilet!

T8bb olyan kérdés meriilt fel, amire a kivitelezd cég képviseldje adhat megfelelé vélaszt.
Céglink végzi a vérpalotai lerakén az iizemeltetési tevékenységet. Szeretném megerdsiteni az
elhangzottakat, cégiink rendelkezik engedéllyel a kérdéses veszélyes hulladék megfeleld
feltételek mellett torténd ethelyezésére. Szintén hangsilyoznam, hogy a tobbszords biztonsag
irdnyaba tSreksziink, ez mdr az engedélyeztetés szakaszaban is felmeriilt, a FeliigyelOség
hianypotlast is kért, hogy tisztazzuk azokat a feltételeket, amelyek az elhelyezéskor szoba
j6hetnek. Cégiink a hulladék elhelyezését csak azzal a feltétellel vallalta el, hogy mér
megtdrténik a munkateriileten - hangstlyozom, nem Virpalotdn - ennek a felilletmegksté
anyagnak a rajuttatésa a feliiletre. Ennek az anyagnak a kijuttatisa megtorténik mar rakods
kozben, a rakodéds elétt a teriiletet folyamatosan permetezik, ahol hulladékkal elszortan
boritott a felszin, megtérténik felrakas kozben is, ami erre garancia, hogy az egészségtigyi
hatérértékeket azbeszttartalom tekintetében a munkateriileten is biztosftani kell. A kiszallitis




gy torténhet meg, hogy a feliiletmegkttd anyaggal ellatott anyag keriil ki a munkateriiletrdl,
azért, hogy az ottani lakosok védelme is maximalisan meglegyen az iigyben. T8bbszorss
biztonsagi elem az ADR-es széllitds, amirél a feltigyelségi szakemberek mar tajékoztatast
adtak. A hulladék csak ADR-es széllitdssal kertilhet Varpalotara, ezen til a tébbszérés
biztonsag elemét képezi az is, hogy a lerakast kivetden salaktakarsssal kell ellstnunk ezt a
hulladékot, annak ellenére, hogy felitleti megkété anyagot tartalmaz. Az azbesztszalak
rogzitését ez a feltleti megkdtd anyag hivatott biztositani, ezt szakeég végzi a helyszinen,
akinek azbesztmentesitési gyakorlata van az orszdgban. Ott is folyamatos a helyszini
ellendérzés, folyamatos az azbeszttartalom mérése, mar az anyag kijuttatdsa kozben is
biztositott a hatédrértékek tartdsa, a helyszinen naponta van ellendrzés, nekiink ez a munka
véllalasakor alapvetd feltétel volt, a feliigyel8ség ezt hangsulyozta is, hogy csak ugy kertithet
ide az anyag, hogy a felilletmegktté anyag rikertil a munkateriileten, hogy ez sem sz4llit4si
feltételben, sem elhelyezési feltételben problémat nem jelenthet. A tobbszdrds biztonsag
érdekében rékeriil a takards napi szinten az ethelyezett hulladékra, és ezen tul felmeriilt a
pormaszk viselése. A teriileten kommundlis hulladékelhelyezés is torténik. Kétségtelen, hogy
minimalis porkibocsitas van a kommunélis elhelyezésbl kifolydlag, ennek pormentesitését
céglink folyamatosan locsoléautoval biztositja, tehét a poralarc hasznalata a munkateriileten
munkavédelmi feltétel, elsdsorban a por kiszfirése érdekében. Hangstilyoznam, ez a por nem
tartalmaz azbesztet, mert az azbeszt méar megkotésre kerillt, ez a kommunélis
hulladéklerakasbol keriilhet ki. Azzal, hogy gyakorlatilag rogzitésre és felszini fedésre keriil
ez az anyag, kizart a késObbiekben is minden olyan lehetdség, hogy a kornyezetbe
kikeriilhessen ez az azbeszttartalom. Ezi megnyugtaténak érzem, tisztazva volt minden
feltétel a beszallitas el6tt, ennek megfelelden a feltételek biztositasaval tortént meg a hulladék
elhelyezése.

Moldovan Jinos:

Mas eljarasokhoz viszonyitva az eljardsaink sokkal nyiltabbak, atlathatébbak nem csak abbél
adodéan, hogy kérnyezetvédelemr8l van sz0, és tobb szervezet is feligyel minket, hanem a
szervezetiink hozzaalldsa is az volt az évek sordn, hogy mi a déntéseink kozzétételére
toreksziink. A hatésdgnak rengeteg eljérast kell lefolytatnia. Ezeknél egyforman kell az
tigyfeleink részére a jogokat biztositani, eltérni nem lehet benne. Amit a jogszabaly eldir, ahol
kell ugyfeljogalldst biztosftani, ott biztositjuk. A nyilvanossig bevonésa a lényeges dontésnél,
a hulladékleraké kialakitdsa, a hulladékleraké médjanak tizemelése soran megtdrtént. A
hulladékkezelés belst résztevékenység, ami ugyanolyan hatérozott kontroll, nyomonk&vetés
alatt van, mint barmi més, ha azokban tSrténik modosités - mint mindentitt az orszdgban,
folyamatosan azt az igényt titkrézve, hogy a lerakén milyen igény, kereslet van, és lehetdség a
meglévt miiszaki kdvetelményekben -, hogy hulladékot elhelyezzenek. Ennek Osszhangjiban
torténik az engedély modositasa. A mi eljarasaink abszoliit nem a titoktartas felé irdnyulnak,
hanem a leheté legnagyobb nyitottsigra. Arr6l nem tehetiink, hogy térsadalmi szervezetek
nem jelentkeznek be azokba a rendszerekbe, ahol automatikusan hozzédjutnak az
informécidhoz, fel tudnak szolalni. A déntésrdl - amint megsziiletett -, mindenkit, aki az
alapd6ntést megkapta tdjékoztattunk, pont annak érdekében, hogy tudomésa legyen rdla,
milyen véltozas tortént, ez részletesen szerepel abban a hatdrozatban, amit megkaptak. A
dontéshozatal mércius 13-4n sziiletett, azt kovetd napon tortént meg a kipostdzasa. Az
tigyfelek - amelyek kozott vannak kitlonbozd teleptilések: Ajka, Budapest, Torokbalint ~
megkaptdk dprilis 7-éig a dontésiinket, nem éltek észrevétellel. Megkiildtilk az érintett
szervezeteknek is, akik az alapdéntésben érintettek voltak, pont azért, mert ebben a déntésben
nem voltak iigyfelek, de informacidval nem 4rt, ha rendelkeznek. Fzért kapta meg Varpalota
Viros Jegyzdje.




Az ellendrzést helyszini ellenérzéssel fogjuk biztositani, van egy adatszolgaltatasi
kitelezettség, amit nyomon kovetiink, egy nyilvantartasi kotelezettség a beérkezett
széllitmanyokrol, el6re be nem jelentett ellendrzések szamat és idépontjat nem mondjuk meg,
mert az tud megnyugtatd lenni a lakossig szdmadra is. Abban az esetben, ha barmi olyant
talalunk, ami indokoltta teszi a folyamatos ellenérzés biztositasét, azt is tudja a szervezetiink
biztositani.

Foldrengés. Potencidlisan fennall ez Magyarorszdgon, az elmult évekig nem kellett
figyelembe venni, a létesitmények tervezésénél ezt mint meghatérozé terhelé tényez6 az 4j
szabélyozasok alapjan adott szintig a terheld elem terheléseként megjelenik. Az ottani anyag,
amibdl ki van alakitva - a kettes szdmii zagykazettdban van - a hulladéklerakd, elviekben
rugalmas, 6nmagéban a szennyezO anyag kijutdsi szempontjabé! helyt kell, hogy tudjon 4llni.
A boritdsa, ami tervezve van, az rugalmas anyag, ami rezgésre ugyanugy viselkedik, a
burkol4si szintet fenn kell tudjak tartani.

Az engedélykérelem kizardlag ebben az évben hérom-hat hénap kozstt beszallitott, maximum
33 czer tonna azbeszt tartalmu épitési, bontisi hulladékra vonatkozott. Nem a teljes
hulladéklerak¢ terfiletét érinti, a hulladékleraké kapacitasat 3-4%-nyi mértékében érinti,
amikor ez lejar, ez a kazetta lezdrdsra keriil, tovabbi bevitelre az engedély nem sz6l, hanem
egy meghatarozott mennyiségre, 2015. december 31-ig. A tevékenység megkezdését kvetben
hat honapot nem meghaladéan torténhet az elhelyezés. A mi engedélylink kizérélag a
lerakasra sz6l, a szdllitdsra nem, csak kizardlag arra, hogy ezen a helyen ez az anyag
meghatdrozott, szigord koériilmények kozott lerakhaté. A hulladékszallitast csak kiilsn
engedéllyel rendelkez6 végezheti.

Bognér Jozsef:

En tgy értettem, hogy Onok gy gondoljak, hogy maga az engedélyezési eljards soran tortént
kétszeri modositds a mostani engedélyezés sordn. Nem errdl van sz0, hanem ennek a
lerakénak van egy alapengedélye, amit megszerzett, és azt kivetben az élet Ugy hozta, hogy a
piaci igények alapjén kitlonbozé tipust hulladékokat kivén ethelyezni, és ennek megfeleléen
6 modositasi kérelmeket nytjtott be. Amikor mi arra utaltunk, hogy az alapengedélynek mar
volt két moédositasa kordbban, az arrdl szél, hogy médosultak a hulladékfajtak, azok arénya,
mennyisége, amelyet le kivénnak rakni, amelyre engedélyt kériek. Ez az egylk moédositasi
kérelme, amelynél erre az azbeszt tartalm( hulladékra kérték a lerakss engedélyezését, tehat
ez, amir6l mi most beszéliink, errdl az eljarasrol szdl, és ennek az eljardsnak a valamiféle
értékelése, mindsitése az Onodk részérdl, illetve a lakossag részérél.

Hogy az ANTSZ-nek mit kellett volna, vagy mit nem kellett volna tennie? Az ANTSZ ebben
az eljarasban egy 6nallé hatésag. Mi vagyunk az eljar6 hatésag, 6 a szakhatosag. Neki
bizonyos szakkérdések, nevezetesen az egészséggel kapesolatos kérdéseknek a tisztazésa, az
eljards, a kérelem értékelése erre a szakkérdésre terjed ki, 8 ezt autoném, dnallé médon ugy
hajtja végre, ahogy & azt a jogszabilyok alapjén és a szakmaisag alapjdn jonak tartja.
Amennyiben ilyen szempontbdl kérdések meriilnek fel, javaslatok jelentkeznek, ezt az
ANTSZ-szel kell megbeszélni, erre nekiink nincs kompetenciank, hataskériink.

dr.Simon Laszlo:

Az informaciédramlés és az Onok tudomdsra jutdsa tobbszor felmeriilt ebben a kérdésben.
Nyilvanvald, hogy a kormanyhivatalndl nalunk evidencia a tobbi szakteriileten — ugy
gondolom, méas megyékben is - {igyféljogallas van, vagy mnincs, ha netan egy
onkorméanyzatnak kérdése van, egy testiiletnek kérdése van, a nélkiil is kell jonni. Arra eélzok
ezzel ~ ez igy volt a kdmyezetvédelmi feligyel6ség idészakaban is —, hogy telefonhivasra,
barmire is reagdltak, jottek ¢s mennek is a kollégak. Ha kérdés meriil fel, bevett gyakorlat
nalunk, de az elddszervezetnél is, hogy természetesen jonnek. A legfontosabb, hogy a




kornyezet ligyében nincs titok, elfedni vald, egy kozérdeklédésre jogosan szémot tartd
dologrél van sz6, alapveté szdmunkra és evidencia, hogy informaciGhoz jussanak. Ha
érdeklodés, megkeresés, vagy egyéb igény volt, vagy lesz, alltunk és allunk a rendelkezésre.
Engedjek meg, hogy elkoszonjek! Koszondm szépen a meghivast! Allunk rendelkezésre, a
kollégdk itt maradnak természetesen, valaszolnak a kérdésekre. Ksz6ndm a figyelmet!

Talabér Marta:
K§szondm a részvéielt!

Moldovan Janos:

A civil szervezetek bejelentkezésével kapcsolatban mi csak a figyelmet hivhatjuk fel.
Onmagéban, hogy megalakulnak, az egy dolog, utdna azokat a lépéseket hajtsdk végre, ami
lehetdvé teszi szdmukra az ilyen eljardsban valé részvételt.

A kozbeszerzéssel kapcsolatban megkérem az tizemeltett mondjon péar szét, mert az nem a
mi asztalunk.

Szlics Kéroly:

A kdzbeszerzéssel kapcsolatban helytallé volt az az informacid, hogy a szerz6dés aldfrasara
marcius 25-¢én kertilt sor, az engedélyt aprilis 7-én vette cégiink kézhez, a palyazat sordn
azokat a feltételeket kellett biztositani, hogy cégiink rendelkezik szabad kapacitdssal és
megfelelé biztonsagos elhelyezéssel. A szerz6désben természetesen szerepelt az a kritérium,
hogy a munkalatok megkezdésének, illetve a hulladék elhelyezésének eléfeltétele a hatalyos
¢s jogers engedély birtoka. Ennek megfeleléen aprilis 7-én kaptuk meg a jogerds engedélyt,
a hulladék elhelyezésére méajus 11-€n keriilt sor el6szdr, tehdt minden ilyen jellegii feltételnek
megfleleltink.

Moldovéan Janos:

Ha valaki civil szervezetként megjelenik abban a nyilvantartasban, és mi 6t kiértesitjiik, ha 6t
¢érdekli az ligy, akkor tigyféli jogallast kell kérjen. Itt ugyan nincs civil szervezet, de biztos
kapcsolatban vannak veliik. Ha tigyféli jogallast kér, akkor keriil be abba a rendszerbe, hogy
folyamatosan értesitve van, és mindenféle olyan jogot megkap, amit egyebként nem kapna
meg.

dr. Szalai Marianna:
Itt Varpalotan is mérnek azbeszt-szintet?

SzlGcs Karoly:
Igen, heti rendszerességgel.

dr. Szalai Marianna:

Figyelembe veszik-¢ azt, hogy mennyi anyagot &ntéttek le, a sz€ljarast és egyaltaldn a
kOrnyezet pora mennyi azbesztet tartalmaz, ami lerakodik akkor, amikor kidntik ezt az
anyagot?

Szics Karoly:
A hulladék elhelyezését megel§z6en megtirtént a nulla allapot felmérése, a hétf6i nap
folyaman a beszallitdsokat megel6z6en. Ezt kévetden megtdriént a beszéllitast kiévetden is
mér egy mérés. Amennyiben a mérési credmények indokoljak, stiriteni fogjuk a méréseket, ha
arra sziikség van.




Dedk Istvanné:
Elhangzott, hogy amikor megérkezik ez az anyag, akkor azomnal letakarjak salakkal. Ez a
salak az a salak, ami ott egyébként rendelkezésre 4ll?

Szlics Karoly:
Igen.

Deak Istvidnné:

Ez nekem problémat okoz. Ugy tudom, Onoknek van egy olyan kotelezettsége, hogy
rekultivaljak azt a teriiletet pontosan azért, mert ez a salak maga is egészségkirositod,
évtizedek Ota gond ennek a ndvényekkel és egyebekkel boritdsa, tehat valamilyen megoldasa,
hogy lehet6leg ne porozzon. Ha tijra megbontjak, akkor megint egy olyan problémét vet fel,
amin Ggy gondoltuk, hogy mér tiil vagyunk. En értem a cég érdekeit, hiszen rengeteg pénzébe
keriil a rekultivicio, ezt a pénzt valahonnan eld kell teremteni. Ugy lehet eléteremteni, ha
befogad olyan hulladékot j6 pénzért, ami eléteremti ezt a koltséget. Ebben ezt latom pénziigyi
szempontbdl,

Azt tudjuk, hogy ha engedélyt kap egy cég, azt folyamatosan modositia, ahogy az élet hozza,
ez mas teriileten is igy van. Most, itt megismerve a hatérozatot, egy mondat szerepel benne,
hogy az azbeszt elhelyezésével is rendelkezni fog a cég, mint lehetéséggel, de ebben nem
szerepel sem indoklés, sem az, hogy ez azt fogja jelenteni, hogy akar 33 ezer tonnanyi azbeszt
hulladék holnaptdl ide fog jonni. Lehet szdmon kérni, hogy miért nem voltunk elég
figyelmesek, hogy kaptunk egy hatdrozatot, amiben benne volt, hogy azbeszire is kiadtak az
engedélyt, csak €ppen az nem volt benne, hogy miért, mikortél, mit fognak ide hordani,
mennyi mennyiséget, honnan, kik fogjak idehordani. Frrél az egészro]l senkinek nem volt
informacidja, nekem legalébbis biztos, hogy nem. Hogy erre nem emeltiik fel a telefont és
nem kérdeztitk meg, hogy ez mit jelent? En nem tartom ezt akkora biinnek olyan értelemben,
ami egyébkent ebbd! keletkezett probléma. Meggy8z6désem, egy ilyen horderejii kérdésnél a
hivatal is felvehette volna a telefont, hogy ,kedves varpalotai Képvisels-testiilet ez az
engedély ezt jelenti, és ha ezzel kapesolatosan valamilyen probléméajuk van, akkor tessenek
szolni, mert egyébként a listdban nem latom, hogy lenne civil szervezet, akinek hivatalbél van
joga ehhez sz6lni”. Az egylittmitk6dés és a partnerség az én meglatdsom szerint két oldalt
kell, hogy legyen egy ilyen tigyben. En ezt a jovSben nagyon szorgalmaznam, hogy egy ilyen
fajta egylttmitkodés is legyen, értsitk meg annak a telepiilésnek az érdekeit, és ne csak, mint
feladatot lassuk.

Dr.Opsitos Istvan:

Az azbeszt tartalma hulladék lerakdsa utdn — hallottuk — egy salaktakarast kap, abbél a
salakbol, ami egyébként is veszélyes hulladék, ami a még veszeélyesebb hulladék koporsajat,
vazat képezné. A salakdomb évtizedek ota ott 4ll, megszilardult, valamilyen médon képez egy
egységes tOmbdt. Ennek a megbolygatdsa — annak érdekében, hogy technoldgiailag
megfeleljenek az elbirdsoknak & magit az azbesztet lefedjék - egy tjabb
kornyezetszennyezési hullamot indithat el, mert egyébként nem kellene rekultivalni ezt a
salakdombot, ha Snmagéban nem lenne veszélyes. Egy veszélyes hulladékot egy kevéshé
veszélyessel fedni, megbolygatni a alapokat nem biztos, hogy tl ésszerfinek latszik.

Falussy Séandor:

Egy kicsit vissza kell a kalyhahoz menni, fel kell idézni egy kicsit az eldtdrténetet, hogy
¢rthetd legyen a kérdésem. Volt Viarpalota varosnak egy hatalyos rendezési terve, mindig van
egy hatdlyos, most is. Anno az azt tartalmazta, hogy a Bakonyi Er6mii Rt., amelyik a
salakdomb tulajdonosa egy rekultivacids kotelezettségnek kell, eleget tegyen, ami ugy




valésult volna meg — hangsilyozom, volna —, hogy idézem: ,,inert hulladékkal val6 feltsités”.
Az inert azt jelenti, hogy semleges, tehat semmilyen kérositast nem jelentd hulladék. Ismerve
a koporsot — ezt nagyon jol mondta Opsitos képviselstarsam — méreténél fogva a kovetkezs
nyolc generaci6 alatt sem taldlt volna a Bakonyi Erémi Rt. annyi inert hulladékot, hogy a
rekultivacios kotelezettségének eleget tegyen. Aztdn jott az 6tlet — bevonva a Partner Depénia
Kit.-t —, hogy akkor ezt Ggy kellene megoldani, hogy lakossagi hulladékkal fel kellene tolten.
Ehhez egy rendezési tervmddositésra is sziikség volt, ennek az egésznek volt cgy eredendd
elézetes eljarasa. Annak volt lakossagi féruma, erre volt utalds, szerintem az Ssszes jelenlévik
koziil én voltam ott, ahol nagyon kemény kérdéseket tettiink fel néhanyan arra vonatkozoan,
azt hogy tetszenek képzelni, mikézben a mi rendeletiink és a jézan ész azt mondja, hogy ha
mér egyébként is az olyan anyagbol van, imméron Ssszetdmorddve, ami dnmagaban sem
feltétlen 4rtalmatlan, akkor azt még valogatatlan lakossagi hulladék lerakasdval fogjuk
megtenni. Erre nagyon érdekes vélaszok hangzottak el, ezt vissza lehet keresni, elméletileg
jegyzdkonyv kellett, hogy késziiljén réla. Akkor a Képviselé-testiilet minden tiltakozdsom
ellenére elfogadta a rendelet modositisat, tehat mar nem az volt elbirva, és ma sem az van
elbirva a rendezési tervben, hogy azon a teriileten azt a rekultivaciot inert hulladékkal kellene
elvégezni, hanem mdssal, egyebek kozitt lakossagi hulladékkal. Az a kérdésem a hivatal felé
— miutdn most nem talaltam meg egységes szerkezetben a hatélyos rendezési terviinket a
mostani, mondjuk azt, alakuléban 1év6 honlapon, csak bizonyos médositésait, {gy nem tudtam
megnézni —, hogy e pillanatban mit tartalmaz a hatdlyos rendeletiink, mit lehet oda lerakni. Az
engedélyt kiado hivataltol kérdezem: a hivatal ismeri-e azt, hogy oda mire Iehet engedélyt
kiadni, mit tartalmaz a rendeletiink, a kiadott engedély, és annak sorban jové mddositisai
evvel Osszhangban vannak-e? Amikor a lakossigi férum volt, nem kapott am
hulladékkezelesre, csak lerakasra engedélyt még akkor az engedélyes. Mindenki azt képzelte,
hogy itt egy nagyon egyszerll tevékenység jon, auté be, ledntik, letakarjak, Szé se volt
semmiféle mas hulladékrol, pldne nem volt sz6 veszélyes, és kevésbé veszélyes ipari és mas
hulladékokrél, de az iizlet, az lizlet, 1,3 millidrd forintrél beszéliink,

Galambos Istvian:

Megvizsgalta-e valaki, hogy itt a vérosban a helyi gazdasdgra milyen hatast fog ez
gyakorolni? Nem gondolnim, hogy a kozelbe tervezett ipari parkban olyan cégek akarnak
majd letelepedni, akik szeretnének a kozvetlen kozelitkben egy ekkora veszélyes hulladékot
tudni. Valészintsitem, hogy adott esetben a lakossagi ingatlanarak is silllyedni fognak emiatt,
arni szintén nem kivénatos a varosban,

Talabér Marta:
Tovabbi kérdés? (Nem volt.)
A kérdéskort lezarom, megkapjuk a vélaszokat, majd sziinet utan folytatjuk a vita résszel.

Bognar Jozsefl:

Az egyik kérdés arrél szolt, hogy az engedély gyakorlatilag nem tartalmaz semmit, ezért nem
lehet tudni arrdl semmit, indoklast sem tartalmaz. Ez a ddntés 14 oldalas, amely déntésnek
van egy rendelkezd része és egy indokolds része, amely mindent tartalmaz, ami ehhez az
eljarashoz kapcsolédik. Nem tudom, mi az, ami ebb6! hianyzik. Nem pusztan arrdl van szd,
hogy 33 ezer tonna anyagot akarnak ott lerakni, hanem minden benne van. Ez az engedély a
jogszabalyoknak megfelels engedély.

A salak nem veszélyes hulladék a besoroldsa alapjan.

Hogy a varpalotai rendeletnek megfelel-e a leraké? Ezt nem tudjuk, az alapeljarasban
szakhat6sagként Viarpalota jegyzdje részt vett az eljardsban. A moédositasban a jegyz6 nem
szerepelt szakhatosagként, mert a mddositas olyan méretit volt, amiben a jogszabély ezt nem




irja eld. A dontést killdtik meg annak a szakhatsagi kornek, amely szakhatdsagok az
alapeljdrasban részt vettek. Pontosan azért kiildtitk meg a dontést, ha netin valamiféle
probléma meriilne fel, akkor erre vonatkozéan kapunk egy visszajelzést, hogy probléma van,
orvosolni kell.

Szlcs Karoly:

A jelenlegi engedélymédositssal a hulladékleraké besoroldsa nem viéltozott, tovabbra is B3
tipust kommunalis hulladéklerakonak minésiil, megfelel a kordbbi engedélyben foglaltaknak
¢s a rendezési tervnek. A jelenlegi engedélymaddositassal sem ndvekedett a lerakhatd hulladék
mennyiség, az megegyezik a kordbbi években lerakhaté hulladék mennyiségével, tehat
gyakorlatilag ezzel tovébbra is tudjuk biztositani azt az egyik célt, hogy a telepiilésrol
beérkezd kozszolgaltatds sordn begytijtstt hulladék elhelyezésében ez kapacitdscstkkendst
nem fog okozni a hulladékmennyiség ellenére. A rekultivaciéval kapcsolatban szeretném
megerdsiteni, hogy nem minéstil a salakkazetta anyaga veszélyes hulladéknak, azzal, hogy
megtorténik a rekultivacié a teriileten, azzal egy tdjseb megsziintetésére keriil sor, amely a
kiils6 felilleteken ldthaté is, hogy gyakorlatilag ez a tevékenység folyik. Ezen tilmenden a
hulladék mozgatdsa, illetleg a salakanyag mozgatasa a takarashoz csak a lerakétér belsd
felitletén torténik meg, a mozgatdssal egy szigetelt lerakétérbe kerill 4t ez a hulladékanyag,
ebben sem latok semmilyen kockézatot ilyen téren a lerakds szempontjabol. Ezzel ki tudjuk
azt valtani, hogy barmilyen kiilsé haszonanyag beszéllitasra keriiljon takaréanyagként, tehat
helyben megoldhaté.

Dr. Igndcz Anita Eva:

Tisztelt Képvisel§-testiilet!

Februér 23-an indult On6knél az cljards, akkor adta be az tigyf€l a kérelmét. Hivatkoznék egy
mondatra, ami nem tudom, kinek a sz4jabol hangzott el, hogy az tigyfél jogallasat mindenki
szamdra, ha a jogszabély eldirja, Onék biztositisk. En ebbe az eljarasba iigyfélként nem
voltam bevonva, mivel olyan érdemi modositasra nem keritlt sor, ezért nem is volt indokolt,
hogy a jegyz6 bevondsra keriiljon. De! Megkaptam marcius 18-an ezt a hatdrozatot. Ha én
ennek ellenére mégis akkor utélag kérem, hogy iigyféli jogallassal hadd Iépjek be az eljarasba,
esélyem nem lett volna, hogy részt vegyek az eljarasban, mert 18-an, amikor megkaptam a
dontést, mar csak elvileg, ha iigyfélként elfogadtsk volna a belépésemet, jogorvoslati
lehetdséggel élhettem volna. A hatdrozat 4prilis 7-én lett jogerSs, marcius 25-6n a szerzodés
aldirattatott az lizemeltet és a mésik fél kozott. Jogszabaly erejénél fogva nem kellett
tigyfélkeént bekapcsolni, tehdt nem vettem részt. Ha én ennek ellenére valahonnan, isteni
csodaként megneszeltem volna, hogy van egy ilyen eljarés és én jelentkezek februsr 23. utan,
hogy szeretnék Ugyfél lenni, kérem, hogy legyek bevonva az eljarasba, akkor tudtam velna
akar a rendezési tervre, akér egészségiigyi, stb. kockdzatokra hivatkozva, nem
megakadalyozni, esetleg megakasztani, elhizni az eljarést. Szeretném ebben a kérben is
elmondani, hogy semmilyen hivatalos jelzést, tajékoztatast a vasarnapi hiradasokon kiviil
nem kaptam. Megakadalyozni véglegesen nem allt volna médomban, mint ahogy Ondk is
elmondték a két szakhatdsdg véleményét figyelembe véve a vonatkozo eldirdsok alapjan meg
kellett adni az engedély médositasat. Nagyon inkorrektnek tartom, hogy a Kormanyhivatal azt
irja, hogy a jegyz& nem tett észrevételt. Az észrevétel milyen jogi fogalom? Milyen olyan
joghatasok kivaltasara alkalmas, amivel a jegyz6 ezt az eljarast meg tudta volna akadélyozni,
vagy egyeb olyan fékeket tudtak volna utdna Onék beletenni, ami Varpalota szempontjabol
egy nagyobb védelmet jelentett volna? Allaspontom szerint erre akkor lett volna lehet§ségem
— ha a térvény elbirja, ha nem —, ha én iigyélként bevonésra kertilok, és végig minden eljdrasi
cseleckménynél ott vagyok, a vészcseng$ ott cseng a fiilemben, ugy nézzem meg, ugy
beszéljiink rdla, gy tdjékoztassam a Testiiletet, hogy ennek kemény kihatasa lehet. Erre nem




volt lehetéségem. Mivel mds informéciéforrasbél nem rendelkeztem tudomassal errél az
egesz Uigyrol, igy én sem kérhettem, hogy tigyfélként be legyek vonva, egy fél mondat erejéig
mégis a Pest Megyei Korményhivatal idepasszolja a labdat azzal, hogy a jegyzd nem tett
€szrevételt. Bzt nagyon inkorrekinek tartom, és itt szeretném visszautasitani.

Tetszettek hivatkozni az ANTSZ szakhat6sagi véleményére. Hogy teljes legyen a kép: 6k
kikotéssel adtdk meg, nem teljes koriien. Hogy a Képvisels-testiilet is tudjon réla,
felolvasndm: , A kornyezet- és teleptilés-egészségligyre, az egészségkarositd kockazatok és
esetleges hatdsok felmérésére, a felszin alatti vizek minéségét, egészségkdrositis nélkuli
fogyaszthatdsagét, felhasznalhatésagat befolyasold koriilmények, tényez8k vizsgilatara,
lakott teriilettél (lakoépiilettdl) szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kbzegészségligyi kovetelmények
érvényesitésére, az emberi hasznélatra szolgdlé felszini vizek védelmére, tovabba a levegd
higiénés kivetelmények teljestilésére kiterjedd szakkérdésekre tekintettel a tevékenység és a
tevékenységhez kapcsoldodé kozuti szallitds emberi egészséget nem veszélyeztethet.” gy
teljes a kép, hogy nem kikdtések nélkiil, hanem ezekkel a kemény feltételekkel. Azt
gondolom, az ANTSZ-nek illett volna tudnia, hogy milyen eljarasba volt 6 szakhatésagként
bevonva. Varpalota jegyz&je ~ azon kiviil, hogy a végén kapott tajékoztatisul egy példanyt a
hatérozatbél — semmilyen informéciéval nem rendelkezett. A hatdrozat 14 oldalban A-t6] Z-ig
mindent tartalmaz, csak egyet felejtett el, hogy ez az egész egy konkrét iigyhtz kapesoléddan
lefolytatott  jogszerli eljards, ez az ottani gyarbezérdshoz kapcsolodd  azbeszt
artalmatlanitasihoz kapcsol6dé eljaras volt,

Bognédr Jozsel:
Elnézést kérek, nem ahhoz kapesolddo eljards volt.

Dr. 1gnécz AnitaFva:

Mindegy, itt nem nyitunk vitat, egyértelm, hogy annak az lgynek az elézménye kellett, hogy
jogszer(i lehessen. Ez igy korrekt, és fgy tényszerti, hogy ezt ift tisztdzom és kinyilvanitom azt
az egyértelmt allaspontomat, hogy nem volt lehetSsége a jegyz6nek. Naponta harom-négy, de
sokszor még ennél t6bb vagy ilyen, vagy hasonld moédositasok jonnek. Nincs sem a
jegyzonek, sem a polgirmesternek arra hatdskére, illetve kotelezettsége, hogy ezeket a testiilet
elé behozza. De ha én tudom barmilyen forrasbol, hogy ez ezzel az liggyel Osszefiigg,
biztosak lehetnek benne a képviselék, hogy Polgérmester Asszony Utjan az &ltalanos
tajékoztatdst megadtuk volna.

Bogndr Jézsef:

Azok a szakhatosagok kaptak ebbdl egy példanyt, amelyek az alapeljarasban részt vettek,
azért, hogyha mégis az adott hat6sdgi eljdrdsban nem valasztottuk ki megfelelben a
szakhatosagokat, akkor ez a szakhatésag szakhatésagi véleményében kifejtheti, hogy mivel
nem €ért egyet, mi a probléma. Ugyféli jogallas megdllapitdsa nélkiil, ha maércius 18-4n
megkapjak a dontésiinket, akkor fellebbezni Varpalota véros Onkorményzata fellebbezhetett
volna a dontés ellen, ezt is megtehették volna. Senki nem fellebbezte meg ezt a dontést.

Moldovan Janos:

Két dologra kénytelen vagyok reagdlni. Egyetértek Jegyzs Asszonnyal, t4jékoztatas jelleggel
kapta meg a jegyz0 ezt a dontést, nem ligyfélként, egyszerlien partnerségi alapon mindig
megkiildjilk. Hatésdg vagyunk, egylittmitksdiink, nagyon sok kozds feladatunk van,
egylttmtkodiink Jegyz6 Asszonnyal is, egyébként a telepiilési jegyzdkkel is.

Hatésagkeént kénytelen vagyok az ellen tiltakozni, hogy barmi kéze lenne ennek barmilyen
mas projekthez. Ezt mi nem vehetjiik figyelembe. Az engedélykérelembs] fellelhets az iratok




alapjén, az itt jelenlévé Partner-Depénia Kft. képviseldie altal keépviselt cég kérelme kizardlag
arra vonatkozott, hogy milyen anyag keriil elhelyezésre. Hogy ezt mds projekthez
kapesolédik, ez hatdsdgi tevékenységiikon kivill esik, nem r4 tartozé térténet.

Talabér Marta:

Az a legnagyobb baj, hogy ennek az egész projektnek nincs gazddja. Dobalédik innen oda,
onnan ide. A hivatalok miikddnek mint ahogy egy hivataloknak miik&dnie kell, mi pedig
mikdédiink, mint egy valasztott testillet. A probléma nalunk csapodik le. Vérpalotan nem
tudjdk ~ bocsanat -, hogy Onék kik, ki a Pest Megyei Korményhivatal, fogalmuk sincs az
embereknek semmir8l, 6k benniinket taldlnak meg, mi pedig nem rendelkeztiink
informaciokkal. Ezért alakult ki a mostani helyzet. Ezt alapvetéen nem Onékre kell terhelni,
de politikai ton ezt tovabbitani kell, hogy ez nem egy fenntarthaté allapot. Nem csak ebben
az esetben nem fenntarthatd, mert az allam rendkivill sok feladatot vett 4t az elmult
id6szakban, az emberek az Gsszes ilyen jellegli igyben mégis minket, benniinket keresnek
meg, legyen az KLIK-hez, GYEMSZI-hez tartozé gy, vagy a mostani, vagy mondhatnim az
Utépitést, ami szintén nem a varos projektje, mégis nekiink kell nagyon sok esetben
kozremtkadni. Ez egy lehetetlen allapot, ami most nlunk kicsécsosodik ebben az ligyben, de
ugy gondolom, mas dnkormanyzatokat is érint, ezt igy hosszi tdvon egészen biztosan nem
lehet csinalni és végezni, mert nem mikddéképes. Ez a mostani tigy egy kivals példaja ennek.
Sziinetet rendelek el!

(9,10~ 9,35 sziinet. Sziinet utdn q létszdm: 11 f6)

Talabér Marta:
Megadom a lehetdséget a hozzaszblasokra.

Falussy Séandor:

Az ligy jelent6sége megkivanja, hogy — ha lehet — az id8kereten tullépjtink.

Ujra felhfvom a figyelmet, hogy honnan indultunk. Hosszt az ut 1élekts] lélekig, meg ugy
latszik az inert hulladéktol az azbesztig is. Ugy latszik, ezt le is lehet roviditeni, minddssze
csak hatdsagi kozremikodés kell hozzd. Az azbeszt egy 0gordg sz0, jelentése oldhatatlan,
elpusztithatatlan. A szitnetben beszélgettiink, t6bben azt hangsulyoztak, hogy tulajdonképpen
a hajo elment, mar nincs mit tenni. Azt gondolom, ez nem igy van. Azért nem, mert latszélag
sziilettek engedélyek, még nem néztitk meg, J egyzd Asszonnyal beszéltitk, hogy Osszevetjlik a
hatdlyos rendezési terviinkkel, ha mar annyira szabdlyos minden, mi is nézzik meg, hogy
tényleg az-e, €s abban egyébként lehet-e kifogést keresni. Egy dologban biztosan lehet, én ezt
megtalaltam. Kadar Istvdnnal ebben egyetértettiink, nem véletleniil kérdeztem rd erre a
polimer anyaggal bevonés cimil térténetre. A kivetkezdt szeretném kijelenti Ggy is, mint aki a
télink 5 km-re 1év8 Nitrogénmiivekbe 28 évet lehitzott, ahol enyhén szélva veszélyes
anyagokkal dolgoztunk, jobb, ha nem is tudjék, milyenekkel. Nem véletlenitl kérdeztem, hogy
mi a fizikai médja, technolégidja. Azt hallottuk, hogy folyamatosan permetezik, Egy
betontérmelék-, hulladékhegyet permeteznek. El tudja azt jézan ésszel barki képzelni, hogy
annak a feliilete ett] tényleg bevonddik? Nem. Azt kell kijelenteni, hogy aki ezt el tudja
képzelni, az netté hiilyeség, aki meg tudja, hogy ez nem igaz, de egyébként hangoztatja, hogy
ez igy van, és ez igy j6, ez meg nettd hazugsdg, A kornyezetvédelmi hatosdg gy adta ki az
engedélyt, hogy & elhitte, vagy el akarta hinni, hogy ez az eljards megfelels, ezzel
tulajdonképpen megakadalyozza az azbesztszalacskak kérnyezetbe és onnan a tiidébe jutasat,
ami nem igaz. Azt gondolom, olyan engedélyt adott ki, ami val6tian abban a tekintetben, hogy
miutan az engedélyben biztosan le van irva, hogy ez a kornyezetre nem jar veszéllyel, mert




igy ¢s igy megtorténik a lefedés, én meg azt gondolom, ez nem igaz, ez egy stiket rizsa. Ez
egy etetés. Aki jozan ésszel ebbe belegondol, 26 ezer tonna, tizenvalahanyezer m3-nyi anyag
all egy hegyben két ha-on. Valaki el tudja képzelni, hogy azt a helyszinen le lehet fedni?
Megmondom, hogy lehetne: be kéne martogatni, mint a cukorkét csokiba. Képzeljiék el a
Sztlix foly6t — én ismerem, mert voltam a kozepéig, de aztdn visszajbttem -, hogy az
polimerbdl 4ll, abba beletesszik ezt a cuccot, utdna kivesszik, befedte, rakst, t6bbé nem fog
porzani, az biztos. De amig ez nem igy — marpedig nem igy van — mar onnan santit az egesz,
hogy ott megtoriént egy ilyen kezelés, és az mar egyébként megfelel, biztonsagképpen még
lefedjtik, burkoljuk, egészen addig, mig itt ledéntjilk az aut6rél, megbontjuk beliilrél a mar
tsszekotott salakhegyet, az nem morzsalékka fog valni, hanem jo nagy régokké, hantokks,
azzal betakarjuk, majd még lehet, hogy fold is kerlil r4. Jelezném, hogy az uténa hosszd
évekig megint siillyedni fog, ahogy a salakhegy a r4 keriilé eséviz hatdsara elkezd lerogyni,
Alaktalan, formatlan cucc lesz, kicsit szétfolyik, kicsit szétmegy. Egy dolog biztos, biztos,
hogy nem j6, viszont olcsé. Ott van a cucc, ra kell kanyarodni a markoléval, ratoljuk és oké.
Olyan engedély alapjan végzik a tevékenységet, ami nem valds informacién alapul, illetve
valotlan allitason, azon, hogy ez egy megfelelden kezelt eljaras. Marpedig, ha ezt mozgatjuk
toldlappal, emelével, markoléval - 26 ezer tonnét nem lapétolnak — ebbél a pomak musz3j
menmni, t6rik tovabb, remekiil jon ki beléle a cuccos, tehat az a szbrmyt kdrokozas, ami méar
Lérincinél megtdrtént, a mozgatds folyaméan, egész addig, amig 0gy nincs lefedve —
egyebként nem lesz gy lefedve — addig megy tovabb. Ha valaha elgj6n onnan akarmilyen
hatdsra, mert ledzott, szétfoszlott, elvitte a szél, akkor ez ugyanugy folytatédik. Azt
gondolom, ezt ki lehet jelenteni, és ezt ki is jelentem.

Az tgy eljarasdrél az jutott eszembe, hogy alakitanunk kellene egy képvisels-testiileti civil
szervezetet. Most megkaptdk még a brazil szambatdncosok is az értesitést, mint valami civil
szervezet, egyedill Varpalota varos vezetése - értve polgérmestert és a képviseldket -, az nem.
Ha alakitanank egy civil szervezetet és bejelentkeziink tgyfélnek, mindenféle rengeteg ilyen
cuccot meg fogunk kapni.

Hogy miért ilyen gyorsan, miért van az egész igy lejatszva? Az eredendd hiba nagyon
hatarozott Allaspontom szerint ott volt, amikor mi egyéltalan azt a rendezési tervet
megvaltoztattuk, €s ahelyett, hogy tovabbra is az inert hulladékkal vals rekultivacié lenne
eldirva - €s teljesitse, ahogy tudja -, elindult egy folyamat, amiben elészor még csak lakossagi
hulladék lerakésa, aztén kezelése, és mar nem tudom, hényadik médositéssal, innen mar nincs
messze, hogy esetleg Paksot ne lehetne-e ide becsatornézni. Nem akarom karikfrozni. Ugy
gondolom, ez jorészben pénzrél szél. Mit mond a francia, ha valamit nem ért, valaminek
nincs meg a gazd4ja? Cherchez Ja femme — keresd a nét! Az amerikai meg azt mondja, keresd
a pénzt, ha valami nagyon nem érthetd, hogy miért gy térténik, Van 1,3 milli4rd forint, erre
kifrtak egy kozbeszerzést, ezt gyorsan el kell kélteni, mert valoszintileg olyan uniés pénz,
aminek van egy elkoltési hatirideje, ha idén torik-szakad, ezt meg kell csindlni. Ehhez
megfeleld asszisztenciat nynjt az, aki nyujt, egyebek kozott az a hivatal is, amelyik kiad egy
ilyen engedélyt egy ilyen polimerizacios eljarisra, gratulalok egy€bként annak, aki ezt el birta
képzelni. Ha joI tudom, az engedélyen meg se szaradt a tinta, de az auton mar ott volt a sofér,
a laba a gazpeddlon, és hétfén kezdték is. Azt gondolom, hogy a kormanyzati hiba - mert a
korményhivatal a kormanyzaté — mindenképpen benne van, ergo nincs olyan, hogy ez nem
korrigalhat6 és nem valtoztathaté. Azt gondolom, de, igen. Nagyon sajnalom, hogy nincsenek
itt 2 Kormanyhivatal munkatarsai. A vdros részérdl majd nyilvan megbeszéljitk ezt még —
akdr zart tilésen is, én nem zarkdzom el — lehet egy hatarozatot hozni, csak az én allaspontom
az, hogy ebben killondsebb finomkodasnak nincs helye, mert nem abban a stadiumban
vagyunk, hogy itt kiilléndsebben finomkodjunk. Tudom, hogy ez nehéz lesz, vagy nehéz lenne
ilyesmit betartani, de — azt gondolom - az tigy olyan horderejii, hogy nem biztos, hogy nagyon
partizanakeiézni kellene, minden politikai part ratithet erre a 16ra, korbe lehet hordozni a véres



kardot huszonnyoleszor. Lehet, hogy ebben valamilyen fajta &sszefogasnak lenne a helye,
hogy testiileti hatdrozattal kéztsen 1épjiink fel, - ahogy Polgarmester Asszony mondta, ez
rajtunk csattan le —, nekiink kellene egy koézmeghallgatast, vagy lakossagi férumot tartani,
nyilvan még ehhez informalédnunk kell, ugyanakkor sok idénk nincsen. Lehet csinlni, ilyen
szinfi, olyan szind, jobb oldali, bal oldali, kézéps6, mindenféle lakossagi forumot, 6t perc alatt
megirom a meghivot, felteszem a Facebook-ra, délutdnra jonnek az érdekl6dék, de szerintem
nem biztos — tul azon, hogy lehet némi politikai hasznot remélni —, hogy ennek igazan nagy
sungja van. Nem biztos, hogy ez most nagyon rokonszenves, de mint lehet8séget felvetném,
lehet, hogy ebben elérébb megyiink, ha nem nyolcan nyolcfelé vissziik ezt tgyet,
mindamellett, hogy én rendkiviil stilyosnak érzem ezt a torténetet. Es még nem tudja igazan
mindenki, mert még nem ment 4t annyira a tudaton, a rossz dolgok még ezutdn jonnek.
Hazamegyek este, kiszallok az autdbdl és nyolcan kérdeznek meg. Mindenki igy van ezzel.
Ebben meg kell nézniink, mik a lehet6ségeink, mit mondanak a jogszabalyok, szerintiink
adott esetben mit hibdzott a Kormdnyhivatal, ebben mindenképpen lépniink kellene, Most
még nem a 26 ezer tonndndl, ezernél sem vagyunk, bar az autok folyamatosan jonnek, a
folyamat fizikailag is megéllithato, egy-két hét milva mér valdsziniileg nem.

Talabér Mairta:

Lakossagi forum. Azt gondolom, kdzremiikddhet az 6nkormanyzat, de ne vegye magéra.
Vegye magdra, aki megrendelte az ethelyezést. A Pest Megyei Kormanyhivatalnak
kételessége lett volna kordbban is, azt gondolom, a testiletnek mégé kell dllni, oda kell
menni, egységesnek kell lenni, de csindlja meg az, aki egyébként idehozta az egész tigyet és
elfelejtett benniinket értesiteni. AlapvetSen az & feleldsségiik, 6k tartottak kézben a
kommunikaciot, 6k nem engedték nyilatkozni a lerakot, mert mindent maguknal tartottak.
Vigyék végig az ligyet, az dnkorményzat 4lljon bele a maga médjén, de ne vegye magara.
Megvan a felel8sséglink, mert felelésséggel tartozunk a vérosért, de ha eddig kihagytak
beléle, akkor vigyék végig, és mondjak el 6k, hogy mi, miért tortént. Mi pedig koveteljitk
meg azt, hogy ha tovibbmegy ez a folyamat, hogy minimum hetente, de ha lehet, akkor még
stirlibben keériink tajékoztatést arrdl, hogy mi zajlik. A Fejér Megyei Korménymegbizott volt
az, aki talan érzékelte, hogy mekkora a siilya ennek, mert a Pest megyei szerintem nem. O
nem véletleniil mondta azt, amit mondott, vele e tekintetben talin kénnyebben Jehetne majd a
jovBben egyltimiikddni. Azt gondolom, hogy ez korményzati projekt, a kormanyzat vigye
végig, a Testillet pedig prébaljon meg egységesen fellépni. Ugy latom, alapvetGen mindenki
ugyanazt szeretné, legfeljebb a végkifejletnél lesznek niiansznyi kiilonbségek, hogy milyen
hatarozati javaslatot fogadjunk el, de azt majd megvitatjuk egymas kozott.

Galambos Istvan:

En nem tudom tamogatni a lerakdst. Ha kaptunk volna érdemi tajékoztatast, felelés
varosvezetés akkor sem tud egy ilyen hatalmas mennyiségli veszélyes anyagot befogadni.
Hogy mit tudunk tenni? Abban teljesen biztos vagyok, hogy egységes éllasfoglalas kell a
KépviselS-testillettdl. Ez egy olyan, az egész vérosi kozBsséget érintd probléma, ami nem
partpolitikai {igy, ahogy adott esetben a lehetséges megbetegedések sem valogatnak
parthovatartozéastél fliggben. Javasoltam én is hatérozati javaslat elfogadasat, én mindenre
nyitott vagyok és mindent tdmogatni tudok, ami arra irdnyul, hogy megakadalyozzuk a
tovéabbi lerakést. Mindenképpen benne kell lennie ebben a hatérozatban annak is, hogy sem az
eljarassal, sem az lerakdssal nem tudunk egyetérteni. Polgarmester asszonnyal abban
egyetértek, hogy a kormanyzati feleldsség itt semmiképpen nem megkeriilhetd &s akik ezt
okozta nekiink, véllalja a felelsséget. Maga a Képviseld-testiilet is az informéciohiany miatt
ugyanigy aldozata ennek az egész ligynek, mint maga az egész véros. Szeretném kérni, hogy
maga a javaslat ne (6r6djon bele abba, hogy ez a folyamat elindult és be fog fejezédni, hanem




nyilatkozzuk ki azt is, hogy mindent megtesziink annak érdekében, hogy megakadélyozzuk a
tovabbi lerakéast.

Deak Istvanné:

Nagyon sajnalom, hogy a Pest Megyei Korméanymegbizott tr nagyon rovid idét tudott arra
szénni, hogy itt legyen ma kéztiink, mert én is ugy gondolom, hogy az eredendd hiba ott
kezd6dott, amikor ¢k megprobaltak nagyon gyorsan ezen az ligyén til lenni, és olyan
hatarozatokat hoztak, amelybe nem vontik be az érintett Onkorményzatot. Jé lett volna, ha
akar a kérdésekre tud valaszolni, akér meghallgatia a véleményiinket, ezzel kapcsolatosan.
Tudjuk elézményként, hogy ott, ahonnan ezt a veszélyes hulladékot elhozzék, ott mar hosszu
idd ota probléma van. Ott olyan kutatdsokat is végeztek mér, hogy ennek a cementgyari
problémanak sok-sok megbetegedése, halottjai, egyebei vannak, és biztos, hogy nagyon nagy
ellenallast és kbvetelést fejtettek ki azért, hogy az a probléma ott megsz{injén, Azzal, hogy
ilyen dontést hoztak, és minket teljes mértékben kihagytak, ezt a problémat Attestaltak
Varpalotdra, ebbe senkit be nem vontak. Nem éreztem Kormanymegbizott Urnak azt a
megértd felelbsségét, amit ebben az tigyben el kellett volna, hogy lasson. Az débbenet
szamomra, hogy Ok, akik ktelesek lettek volna tdjékoztatni, nem tajékoztattak senkit, aki
meg itt helyben érintett, annak meg megtiltottak a kommunikéciét. Ki az, akinek errdl az
egészrél tudni kellene, ha nem annak, aki elszenveddje ennek az egésznek? Nem hiszem,
hogy abhoz joguk volt. Azt viszont biztosan tudom, hogy ennek a gyorsasignak valoszinfileg
Eurépai Uni6s palyazati pénzek gyors felhasznaldsa kellett legyen az oka, hiszen tudjuk, ha ez
év decemberéig ezek az dsszegek nem keriilnek kifizetésre, akkor vissza kell adni az Unidnak,
tehat van egyfajta ilyen jellegli nyomds is. Ebben az elsietett déntésben johetnek ilyen salyos
hibdk, ez — azt gondolom —, a hivatal m{iksdésében 16v6 anomaligkat tarja fel. Polgarmester
Asszonnyal teljes mértékben egyetértek, hogy ezt politikai vonalon is el kell mondani, és
képviselni kell, hogy ez igy nem miktdhet, hogy a kiilénbdzd hivatalok a sajat jogkoriikben
ugyan dolgoznak, de nem érnek 8ssze ezek a szalak, és ebbé] adddhatnak ilyen jellegit
problémak. En tovabbra is félek att6l, ha megbontjuk ezt a salakdombot, akkor ebbl tovabbi
problémak lesznek, hiszen nem véletlen, hogy ennek a salakdombnak olyan veszélyes
anyagtartalma van, amelyet évtizedek Gta megszenvedett ez a véros, Most végre mér Ggy
Ossze van allva, flivesitve, hogy taldn problémat nem okoz, de ha ezt most elkezdik
megbontani, akkor wjra ezek a problémak elé fognak jonni.

Ha valamit lepermeteziink, ne mondja senki, hogy minden része megkapja ugyanazokat a
vegyi anyagokat, ami ezt az azbeszt szalat megkoti, ahhoz forgatni kellene, valéban szinte
megfiirdetni ebben az anyagban, és még akkor sem biztos, mert a szallitis kézben ez torik,
zuzodik, porlad, nem szivacsr6l van sz6, ami ezt az anyagot beszivja €s lekoti a benne 16v6
kéros anyagokat. Kémiailag és fizikélisan sem tudom elképzelni, hogy ezek az anyagok ott
olyan artalmatlanitdst kapnak, ami kés6bb nem okoz problémat, hiszen akkor nem kellene zart
autokban széllitani, nem kellene a szallitok egészségére vigydzni, ha ezek egyébként nem
lennének kérosak, nem hiszem, hogy ez talbiztositas.

Az ANTSZ-en nagyon csodalkozom. Azt hallottuk, hogy milyen kitételekkel kapta meg az
engedélyt a cég ennek az anyagnak a befogadasara, de az nem szerepel benne, hogy ezeket a
kitételeket ki, hogyan fogja ellenérizni, ha nem tartjak be, akkor mi fog torténni. Egyaltalan
lehet-e ezeket a kitételeket megfeleld szakmai vizsgalatokkal ellenérizni? frhatunk mj nagyon
sok szép mondatot err6l, ha egyébként betarthatatlan a feltétel. Az sincs benne, hogy ezt ki
fogja elvégezni. Az ANTSZ fogja elvégezni, az Onkorményzatnak lesz ez feladata, vagy a
cégnek kell beszamolni az ANTSZ felé? Egyéltalan nem latszik az, hogy ennek az ellendrzése
hogyan fog térténni, csak bizhatunk abban, hogy a cég a palyazatban igérteknek esetlegesen
meg fog felelni ezeknek a kritériumoknak. En is azt gondolom, meg nincs minden veszve,
nézziik meg, mert igen, rajtunk fog csattanni ez a dolog, mondhatunk mi barmit. Mondhatjuk




azt, hogy nem kaptunk tdjékoztatdst, mondhatjuk, hogy nem voltunk figyfelek, ez a lakossagot
nem fogja érdekelni, nem is érti ezeket a folyamatokat.

Minket, személyesen engem, megkeresett egy inotai civil szervezet, akik szeretnék a holnapi
lakossagi forumot, abszolit nem politikai indittatdsbél &lltunk mellé, hanem a
megkeresésiikre, kérésitkre. Tisztelettel hivtunk mindenkit, aki ebben érintett, nincs kizdrva
senki, hogy ott legyen és elmondja a véleményét, Sziics tr elfogadta a meghivéasunkat, ott lesz
ezen a tajékoztaton, Jegyz6 Asszonyt is kértem, vagy 6 személyesen, vagy a hivatalbé! valakit
fel fog kémi, ott lesz, ott lesz Opsitos Ur, természetesen Polgarmester Asszonyt is hivtuk, de
6 nem tud egyeb elfoglaltsdga miatt ott lenni. Nagyon orillnék, ha valéban egysépesen, aki tud
oit van, a Faluhazban 17,00 6rdra tervezziik ezt az elsd lakossagi forumot. Azzal is egyetértek,
hogy ezt nem nekiink kellett volna megszervezni, viszont a civilek igényeire — azt gondolom
— muszdj lépni, az 6 igényliket figyelembe venni. Ortilnék annak, ha minél tSbben ott
tudndnak lenni és éreznék a civilek, egységesen mi is a mellett vagyunk, hogy ezt a problémat
meg kell oldani, mert kiildnben valéban magunkra hazzuk, amit nem kellene, és nem is
hiszem, hogy ebben mi olyat hibdztunk volna, amiért ez az 6nkorményzat nyakdba kell, hogy
visszaszalljon. Szerintem van megoldss.

dr. Szalai Marianna:

Igazabol ez a veszélyes anyag, sem a salakdomb, sem az azbeszt nem egy rovid hatasa
mérgez0 anyag, teht ennek az egésznek a torténetét nem mi, hanem majd az unokaink fogjak
¢érezni. Nagyon csodalkozom az ANTSZ-en, hiszen legaldbb kétévente a haziorvosokat
¢rtesitik arrol, hogy milyen a kistérségnek a megbetegedési ardnya. Koriilbeliil 2010-ben,
vagy 2009-ben volt egy olyan megbeszélés az ANTSZ-ben a haziorvosoknak és a tiszti
foorvosnak, hogy kiemelkedSen magas a vastaghél daganatos betegek szdma Varpalota és
kistérségében, a megyei és az orszagos szintnél is magasabb. Egyértelmiien akkor
megallapodtunk abban, hogy ennek nagy valoszinfiséggel az az oka, hogy a salakdomb
teljesen beteritette Varpalota és kdmyéke terilletét a sugérzo anyaggal. Most még idehozunk
egy azbesztet, amit - biztosak vagyunk abban, hogy akkor, amikor ledntik - az egész teriifeten
elfijja a szél, amikor leomlik a kamionrol. Azt gondolom, mindenképpen oda kellene
hatnunk, hogy legyen minden ledntésnél egy azbesztmérés, azzal oda kell menniink az
ANTSZ-hez, é&s meg kell vétézzuk, hogy barmiféle anyag tovabbi ideszallitasa megtdriénjen.
Musz4j frnunk a Testiilet nevében az ANTSZ-nek, hogy legyenek figyelemmel arra, hogy
Viérpalotin nagyon-nagyon sok a vastagbél daganatos beteg is, és hirtelen megemelkedett a
tiidérakos betegek széma is, az ez évben megkapott statisztikai adatok alapjan. Nektink erre az
azbesztra nincs sziikségiink, hogy 15 év miilva megint minden mésodik embernek tidérakja
legyen.

KadarIstvin:

Mélységesen fel vagyok haborodva a Pest Megyei Korményhivatal kepviseldjére. Szerintem
nincsenek tisztaban azzal, hogy mekkora horderejti ez az tigy, mekkora problémat okoztak
Varpalotanak és az itt él8knek. Hogy egy ilyen tigyben eljonnek, elmondanak két mondatot és
elmennek, holott 6k a felel6sek ezért. Igazabdl kérdezni sem tudtunk tolik,

Talabér Marta:
Megkérdeztem, hogy van-e kérdés, senki nem jelentkezett.

KadarlIstvan:

A problémaval szembesiiltink. Nekiink arra kell t6rekedni, hogy olyan k&zds megoldast
talaljunk, ami els6sorban az itt él6knek jo, és mivel gazdaségi érdekeket is érint ez az tigy -
nem is keveset -, tehdt olyan k&zds megoldast kellene keriteni erre az tgyre, amit el tud




mindenki fogadni. Ezt ma és most nem tudjuk megoldani, mindenképp sziikség lenne a Pest
Megyei Kormanyhivatal tdjékoztatisdra. Ez az 6 feladatuk lenne. Nem tudom, van-e arra
lehetdség, hogy hoznénk esetleg egy olyan déntést, hogy addig fliggesszék fel a szallitast,
amig nem tori¢nik meg az, aminek meg kellett volna torténni, tdjékoztassak a lakossagot és az
itt €16 embereket.

(10,00 Treuer Imre kiment, a létszdm. 10 15}

Galambos Istvin:

Ugy gondolom maga a projekt is ezer sebbél vérzik, akdr a gyors kifizetések, akdr az
elhangzott technoldgiai hidnyossdgok miatt. Lehet, hogy én nem vagyok elég johiszemii, de
nekem az engedélykérés egybeesése a projekt kifrsaval is alapveten gyanis. Arrdl, hogy a
salakdombokat megbontjak, tegnap mar néhdny mondatot tudtunk az iigyvezetd trral
beszélgetni. Ugy gondolom, maga az azbeszt lerakdsa mellett ez plusz kémyezetterhelést
jelentene a térségre. Hogy milyen besoroldsti egy anyag, hogy nem mindstil veszélyes
anyagnak, az egy dolog. Ha jol tudom, annak idején a vords iszaprol is azt kommunikaltak,
hogy nem veszélyes anyag, de lattuk, hogy mire volt képes. Ezeknek a hat6séagi
besoroldsoknak nem feltétlentil gondolom, hogy nekiink minden esetben hinni kell. Igenis
veszélyes anyagrol van szd, ami valamilyen szinten cementalédott az elmult id6szakban, Ha
ezt elkezdjilk markolégépekkel rahordani a kazettara, akkor valésziniileg nagy mennyiségben
fog Wjra a leveglbe bekertilni és gy az emberek szervezetébe. Ezért is el kell kertilntink ezt a
lerakast.

Talabér Miarta:
A vitat lezarom.
Sziics Gr kivan reagalni?

SzGcs Karoly:

K6szon8m szépen!

Az elsd eredmények megérkeztek az azbeszttartalom mérésrdl. A hétféi napon mér az els6
beszallitasokkor végeztiink méréseket, pontosan azért, hogy ki tudjuk zarni ennek a veszélyét,
kimutatasi hatarérték alatt volt az azbeszttartalom a hétféi mérések sorén, az imént kaptam
err6l értesitést. Gyakorlatilag tigy gondolom, hogy annak a feltételrendszernek, amivel tudtuk
vallalni ezt a hulladékelhelyezést, ennek tovabbra is meg tudunk felelni.

Talabér Marta:

Ko6szondm!

Javasolom, hogy Viérpalota Véros Onkorményzata és a hulladéklerakot tulajdonié Partner-
Depénia Hulladékhasznosité Kft. lizleti, piaci érdeke sérelme elkeriilése céljabol zart tilésen
folytassuk a targvaldst!

Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képviselg-testiilet 9 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kovetkezd hatdrozator hozta:

62/2015. (V.13.) képvisel6-testiileti
hatdrozat:

Vérpalota Varos Onkorményzati Képviselé-testiilete Ugy dontétt, hogy a Lorinci 1, hrsz. és
Zagyvaszanté 435. hrsz. alatti ingatlanokon taldlhaté aszbeszttartalmu épitési-bontasi
hulladékoknak a Vérpalotai 0192/1, 0192/4a,c hrsz. alatti, B3 tipusi, nem veszélyes



hulladéklerakon torténd, méar megkezdett elhelyezésével kapcsolatban - Varpalota Viéros
Onkorményzata és a hulladéklerakét tulajdonlo Partner-Depénia Hulladékhasznosité KA.
uzleti, piaci érdeke sérelme elkeriilése céljabol — dllaspontjat zart iilésen alakitja ki.

(10,10-11,15 zdrt dilés.)

Talabér Marta:

Ismertetem a Képvisel§-testiilet hatdrozatat.

»1.) Vérpalota Véros Onkormanyzati Képvisels-testiilete tiltakozasat fejezi ki Lérinei 1. hrsz.
és Zagyvaszanté 435, hrsz. alatti ingatlanokon taldlhaté azbeszttartalmi €pitési-bontasi
hulladékoknak a Vérpalotai 0192/1, 0192/4a,c hrsz. alatti, B, tipust nem veszélyes
hulladéklerakén torténé — mar megkezdett — elhelyezése miait. Felszolitja a Pest Megyei
Korményhivatalt, hogy a 2015. mércius 25. napjén a Partner-Depénia Hulladékhasznosits
Kit.-vel (székhely: 2040 Budadrs, Gyar u. 2.) aldirt Vallalkozdsi Szerzédés alapjn
folyamatban 1év6 valamennyi tevékenységet azonnali hatallyal allitson le.

2.) Virpalota Véros Onkorményzati Képvisel§-testillete koveteli, hogy a Fejér Megyei
Korméanyhivatal — jogszabdlysértés miatt, sajat hataskorében eljarva - vonja vissza az
egyscges kOrmyezethasznalati engedély modositasa targydban 2015. marcius 13, napjan
meghozott 4966/2015. szdmu hatarozatit és ezzel egyidejiileg folytasson le uj eljarast,
melyben Varpalota Varos Onkormanyzata tigyfélként keriiljon bevondsra. Az Uj eljaras soran
az eljar6 Hatésig kiemelten vegye figyelembe az alkalmazandé technolégiai eljarasokat,
azoknak a kémyezet- és telepiilés-egészségligyre, az egészségkarositdé kockazatok &s esetleges
hatdsok felmérésére, a lakott teriilettd! szédmitott védbtavolsagok betartisara vonatkozo
szempontjait.

3.) Varpalota Véros Onkormanyzati Képvisel-testiilete felszélitja a Pest Megyei
Kormanyhivatal, mint megbizé hatosag Vezetdjét, hogy Varpalota véros lakossdganak — az
tiggyel 6sszefliggd teljes karii — t4jékoztatasardl haladéktalanul gondoskodjon.”

A hatarozatot a Képviselo-testiilet egyhangulag fogadta el.

K6széném mindenkinek a részvételt, a rendkivitli iilést 11,20 érakor bezarom!

K.m.f

AN

Talabér Marta
polgérmester
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