Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete
8100 Varpalota, Gardonyi Géza u. 39.
Tel: 592 660. Pf.. 76. fax: 592 676
e-mail: varpalota@varpalota.hu

ELOTERJESZTES

Virpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének
2020. szeptember 24-i iilésére

A rendelet-tervezet elfogaddsahoz mindsitett tobbség sziikséges.

Targy: A helyi adokrol szolo 57/2010. (XI1.20.) onkormanyzati rendelet modositdsa
Eléterjeszto: Campanari-Talabér Marta polgarmester
Elékészité:  dr. Ignacz Anita Eva jegyz6
Fiilop-Kovacs Anita adoiigyi tigyintézo
Hegediis Zita miiszaki, beruhazasi iigyintézo
Az eloterjesztést megtargyalta:

Penziigyi Bizottsag
Jogi és Ugyrendi Bizottsag

Az eldterjesztés és a rendelet-tervezet torvényességi szempontbol megfelel.

Ellenorizte:

Bérczes Beata Sandor Tamas dr. Ignacz Anita Eva
jogi eldado aljegyz6 jegyzo


mailto:varpalota@varpalota.hu

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A helyi adokrol szold 1990. évi C. torvény (a tovabbiakban: Htv.) 11/A. § alapjan az
épitményadd targyi hatdlya kiterjed az épiilet, épiiletrész mellett a reklamhordozokra is,
ezaltal az Onkormanyzatok az ¢épitményadd keretein beliil addztathatjdk a szabadtéri
reklamhordozokat.

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete a helyi adokrol szolé 57/2010. (XI1.20.)
onkormanyzati rendeletét (a tovabbiakban: Rendelet) a 26/2017. (XI11.01.) rendelettel az
alabbiak szerint modositotta:

L 2/A. § (1) Az ado alapja a reklamhordozo reklamkozzétételre hasznalhato, négyzetmeterben
— két tizedesjegy pontossaggal — szamitott feliilete.

(2) Az ado mertéke reklamhordozo minden m2-e utan évi 0 Ft.”

,8/A.§ a Htv. 43 § (2) bekezdése alapjan bevallas-benyujtasi kotelezettség alol mentesség
illeti meg az adoalanyt a 2/4. § (2) bekezdésben, valamint a 8. § (3) bekezdésben foglalt
adomentességi feltétel fenndllasa eseteiben.”

A 2020. julius 14. napjan megjelent Magyar Kozlony 2020. évi 168. szamaban a
Magyarorszag 2021. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarol sz616 2020. évi LXXVI.
torvény. A 4. § értelmében a Htv. reklamhordozokrol szo616 rendelkezése hatalyat veszti.

Fenti rendelkezések alapjan 2020. julius 15. napjatol a Htv. 11/A. §, 12/A. §, 14. § (5)
bekezdése, 15/A. § és a 16/A. § értelmében az dnkormanyzat helyi rendeletében nem jogosult
az épitményadon beliil a reklamhordozok adoztatasara.

Fentiek alapjan javaslatot teszek a Rendelet 2/A. § hatalyon kiviil helyezésére, valamint a
8/A. § alabbiak szerinti modositasara.

»3/A. § A Htv. 43. § (2) bekezdése alapjan bevallas-benyujtasi kotelezettség alol
mentesség illeti meg az adoalanyt a 8. § (3) bekezdésben foglalt adomentességi feltétel
fennallasa esetén.”

Az épitésligyi és az épitésfeliigyeleti hatosagok kijelolésérdl €s miikodeési feltételeirdl szolo
343/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet modositasa kovetkeztében 2020. marcius 1. napjatol a
Varpalota Varos Jegyzdje altal gyakorolt I. foku épitésiigyi hatosagi feladatokat a Veszprém
Megyei Kormanyhivatal latja el.

A jelenleg hatilyos Rendelet 8. § (5), (6) és (7) bekezdéseiben meghatarozott telekadod
mentességre vonatkozo igazolasok kiallitasara az I. foku €pitésligyi hatosdg van nevesitve, az
alabbiak szerint:



. (3) Mentes a telekado alol a 300 m2-t meg nem halado alapteriiletii telek vagy a hatalyos
Helyi Epitési Szabdlyzat és Szabdlyozdsi Terv szerint az adott 6vezetben kialakithaté telek
méreténél kisebb telek, amennyiben arra épitési engedély nem adhato ki és errdl a tényrol az
L foku épitésiigyi hatosag igazolast allit ki.

(6) A hatdlyos Helyi Epitési Szabdlyzat és Szabdlyozdsi Terv szerint az adott évezetben
kialakithato telek méreténél nagyobb meéretii telek esetében - amennyiben arra épitési
engedély nem adhato ki és errol az 1. foku épitésiigyi hatosag igazolast allit ki - a fizetendo
ado évi mértéke az adott 6vezetre eldirt meérték 50%-a.

(7) Mentes a telekado alol a (6) bekezdésben meghatdrozott feltételeknek megfelelé azon
telek, amelynek geometriai alakja vagy a teriilet egyéb foldrajzi adottsagai sem teszik
lehetove az épitesi engedély kiadasat és errdl az 1. foku épitésiigyi hatosag igazolast allit ki.”

Fentiekre tekintettel javaslatot teszek a Rendelet 8. § (5), (6) és (7) bekezdéseinek az alabbiak
szerinti modositasara:

»(5) Mentes a telekadé alél a 300 m2-t meg nem halad6 alapteriiletii telek vagy a
hatalyos Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozisi Terv szerint az adott Gvezetben
kialakithato telek méreténél kisebb telek, amennyiben arra épitési engedély nem adhato
ki és errol a tényrol a Hatdésagi Iroda igazolast allit ki az Adohatésag részére.

(6) A hatalyos Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv szerint az adott 6vezetben
kialakithato telek méreténél nagyobb méretii telek esetében - amennyiben arra épitési
engedély nem adhato Ki és errdl a Hatosagi Iroda igazolast allit ki az Adohatdsag részére
- a fizetendo ado évi mértéke az adott ovezetre eloirt mérték 50%-a.

(7) Mentes a telekado alol a (6) bekezdésben meghatarozott feltételeknek megfelelé azon
telek, amelynek geometriai alakja vagy a teriilet egyéb foldrajzi adottsagai sem teszik
lehetové az épitési engedély kiadasat és errol a Hatdésagi Iroda igazolast allit ki az
Adohatosag részére.”

I"i.
A Rendeletet feliilvizsgalva a Rendelet tovabbi modositasara az alabbi javaslatot teszem:

A Rendelet bevezetd részében az dnkormanyzati rendelet feladatkorére megjelolt jogszabaly
mar nincs hatalyban. A jogalkotasrdl szolo 2010. évi CXXX. térvény 8. § (2) bekezdés b)
pontjanak kivételszabalya alapjan onkormanyzati rendelet bevezetd része is modosithato.

A Rendelet bevezetd része az alabbiak szerint rendelkezik:

., Varpalota Véros Onkormdanyzati Képvisel6-testiilete az Alkotmany 44/A. § d) pontjdban
meghatarozott feladatkorében eljarva,

a helyi adokrol szolo 1990. évi C. torvény 1. § (1) bekezdésében, 5. § a), b) és c) pontjaban, a
6. §-aban kapott felhatalmazads alapjan a kovetkezéket rendeli el:”



A Rendelet bevezetd része az alabbiak szerint modosul:

,Varpalota Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a helyi adokrél sz616 1990. évi C.
torvény 1. § (1) bekezdésében, a 6. §-ban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjaban meghatarozott feladatkorében
eljarva a kovetkezoket rendeli el:”

A jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény 17. §-dban meghatarozottak szerint, a
jogszabaly elokészitéje — a jogszabaly feltételezett hatdsaihoz igazodd részletességii —
elézetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas vérhatdo kovetkezményeit. A
hatasvizsgalat soran vizsgalni kell a tervezett jogszabaly valamennyi jelentosnek itélt hatasat,
amelyet tajékoztatasul csatolunk a javaslathoz:

A rendelet tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatdsai:

A rendelet-tervezet elfogadasanak és alkalmazasanak tarsadalmi, gazdasagi és koltségvetési
hatasai nincsenek. Az Onkormanyzat épitményadd bevétele nem csokken. A bevezetd rész
modositasa jogszabaly valtozésa, a 8. § (5), (6), és (7) bekezdésének modositdsa hataskor
valtozasa miatt indokolt.

A rendelet kornyezeti és egészségi kovetkezményei:
A rendelet-tervezet elfogadasanak és alkalmazasanak kornyezeti ¢és  egészségi
kovetkezményei, hatdsai nincsenek.

A rendelet adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasai:
A rendelet modositas elfogadasa csekély mértékii adminisztraciés konnyitést jelent az
ligyintézokre.

A rendelet megalkotasdnak sziikségessége:

A rendelet megalkotasat a Magyarorszag 2021. ¢évi kozponti koltségvetésének
megalapozéasarol sz616 2020. évi LXXVI. térvény teszi sziikségességé.

A Rendelet bevezetd részében a feladatkorre megjelolt jogszabaly, valamint a felhatalmazasra
megjeldlt jogszabaly hivatkozott 5. §-a mar nincs hatdlyban. A Rendelet 8. §-dnak
modositasat az ¢épitésiigyi és az épitésfelligyeleti hatdésagok kijeldlésérdl €s mitkodési
feltételeirdl szolo 343/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet modositasa kovetkeztében megsziind
hataskor indokolja.

A rendelet alkalmazédsahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek:

A jogszabdly a meglévlé személyi, szervezeti, targyi €s pénziigyi feltételek segitségével
alkalmazhatd, tovabbi feltételek biztositasat nem igényli, a sziikséges feltételek rendelkezésre
allnak.

Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet az eldterjesztés megvitatdsara ¢és dontésének
meghozataléra!
Varpalota, 2020. szeptember 2.

Campanari-Talabér Marta
polgarmester
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a helyi adokrol sz6l6 57/2010. (XII.20.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Varpalota Varos Onkorményzati Képviseld-testiilete a helyi adokrol sz6ld6 1990. évi C.
torvény 1. § (1) bekezdésében, a 6. §-ban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptoérvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:

1. § Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselé-testiiletének a helyi adokrol szolo
57/2010. (XII. 20.) dnkorményzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) bevezetd része
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

,Varpalota Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a helyi adokrél sz616 1990. évi

C. torvény 1. § (1) bekezdésében, a 6. §-ban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjaban meghatarozott feladatkorében

eljarva a kovetkezéket rendeli el:”

2. §.(1) A Rendelet 8. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(5) Mentes a telekadé alél a 300 m2-t meg nem haladé alapteriiletii telek vagy a
hatalyos Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozisi Terv szerint az adott 6vezetben
kialakithato telek méreténél kisebb telek, amennyiben arra épitési engedély nem
adhato ki és errol a tényrol a Hatosagi Iroda igazolast allit ki az Adohatosag részére.”

(2) A Rendelet 8. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(6) A hatilyos Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv szerint az adott
ovezetben Kkialakithato telek méreténél nagyobb méretii telek esetében - amennyiben
arra épitési engedély nem adhato ki és errél a Hatosagi Iroda igazolast allit ki az
Adohatosag részére - a fizetendé ado évi mértéke az adott dvezetre eldirt mérték 50%-
a.”

(3) A Rendelet 8. § (7) bekezdése helyéebe a kdvetkezd rendelkezés 1¢p:

»(7) Mentes a telekado alol a (6) bekezdésben meghatarozott feltételeknek megfelelo
azon telek, amelynek geometriai alakja vagy a teriilet egyéb foldrajzi adottsagai sem
teszik lehetové az épitési engedély kiadasat és errdol a Hatosagi Iroda igazolast allit ki
az Adohatosag részére.”

3. § A Rendelet 8/A. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»3/A.§ A Htv. 43. § (2) bekezdése alapjan bevallas-benyujtasi kotelezettség alol
mentesség illeti meg az adoalanyt a 8. § (3) bekezdésben foglalt adomentességi feltétel
fennallasa esetén.”



4. § (1) Ez a rendelet 2020. oktober 1-jén 1ép hatalyba és 2020. oktober 2-an hatalyat
veszti.

(2) Hatalyat veszti a Rendelet 2/A. §-a.

Varpalota, 2020. szeptember 24.

Campanari-Talabér Marta dr. Ignicz Anita Eva
polgarmester jegyzo



